
ltichırc| l)<ılıcr, Mıry F.llcıı Pcters (artık Bayaır Alııııs<ı). l lcpsıııe

nlüıteşckkiriın.
Benim ismimin yanında bir isnıiıı dalıa yer almasl gerekir. An-

cak bu kişinin kitabın eksikliklerinden sorumlu tutulmaması da

gerekir. Bu isim Gyorgy Kepes'tir. Kitabın ayrıntılı gelişimi Ve So-

mut çalışm a|arı bana aittir, ancak temel kavramlar Profesör Ke-

pes'le fikir alışverişlerinden doğmuştur. Fikir|erimi onunkilerden

ayırmak mümkün değildir. Benim için tüm bu yıllar çok iyi bir iş-

birliğini temsil eder.

KEVIN LYNCH

M.I.T.
Aralık, 1959

Çevrenin Imgesi

Görünüşü ne kadar sıradan olursa olsun, kentlere bakmak
insana özel bir zevk verebilir. Mimari bir eser gibi, kent de
uzamdaki bir yapıdır. Tek farkı, ölçeğinin daha büyük olmasr ve

uzun Zaman içinde algılanabilir olmasıdır. Bu yüzden kent tasa-

rımı geçici bir sanattır; ancak, müzik gibi, geçici diğer sanatla-
rın kullandığı kontrollü ve sınırlı dizileri pek fazla kullanamaz.
Farklı durumlarda ve farklı insanlar için bu diziler tersine dön-
müş, sekteye uğramış, vazgeçilmiş ve kesilmiş olabilir. Kent, her
ışık ve her havada görünür.

Kentte, her durumda gözin görebileceği, kulağın işitebilece -

ğinden faz|ası, keşfedilmeyi bekleyen bir dekor ya da manzafa
vardır. Hiçbir şey kendiliğinden deneyimlenemez. Çevresiyle her
zaman bağları olmalrdrr, kendisini meydana getiren o|aylar dizi -

siyle, geçmiş deneyimlerin hatırasıyla algılanabilir. Bir çiftçinin
ar azisine oturtulan'S7ashington Caddesi, Boston' un kalbindeki
alışveriş caddesi olabilir yine, ama tamamen farklı bir görünüm
sunacaktır. Her bir kentlinin kentin bazı kısımlarıy|a uzun bir
münasebeti olmuştur Ve ona ilişkin kendi imgesi hatıra Ve an -

lamlarla yıikltıdıir.
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Saıılar ve fıılıliyctIcri' s:ıllit lızıl<st'I lıııııııl,ıı lı.ıtl;ıı'iiııcılılidir' Biz-
ler de l-ııl r]larıZaranlıl yırlı]l7.Cı 1ıiı't'ı st'yiıt ısi tıllıı'llk l<ırlmaz, di-

ğer katılııncılarla birliktc salıııttlt', 1;iisıt'riııiıı lıiı'cr pırçası hali-
ne geliriz. Bizlerin kent algısı gcııclliklc 1liiıiıııçiil clcğildir. Daha

çok, başka endişeleri de içinde barııldırırı-ı pıarçiılı bir algıdır. Ne-
redeyse her bir duyu işin içine girer ve inrgc c|c bütün bunların
birleşimidir.

Kent, çok çeşitli sınıf ve karakterlere sahip milyonlarca insan
tarafından algılanabilen ve hatta zevk alınan bir nesne olmanrn
ötesinde, yaplsml kendilerince sebeplere göre sürekli geliştiren
pek çok yaratrcınrn da ürünüdür. Genel hat|arıyla bir süreliğine
sabit kalsa da ayrıntıları sürekli değişir. Büyümesi ve formu üze-

rinde ancak kısmi bir kontrol sağlanabilir. Kesin bir sonuç elde

edilemez, ancak sürgit evrelerden bahsedilebilir. o halde, du-

yumsal haz|ar için kentleri tasarlama Sanatlnln mimariden, mü-

zikten veya edebiyattan oldukça farklı olmasına şaşmamak ge-

rekir. Bu sanatlardan öğreneceği çok şey Vardrr' ancak onları
taklit edemez.

Kent ortamının çok güzel ve hoş olması beklenemez, hatta

bunun imkAnsız olduğu bile düşünülür. Her ne kadar birkaç ka-
sabanın hoş bazı bölümleri olsa da bir köyden daha büyük hiç-
bir Amerikan kenti ahenkli niteliklere sahip değildir. Dolayısıy-
la, Amerikalıların böyle bir çevrede yaşamarun ne demek oldu-

ğuna dair en ufak bir fikre sahip olmadığını söylemek de şaşır-
tıcı olmayacaktır. Ne kadar çirkin bir dünyada yaşadıklarının
farkındadırlar. Pisliğini, tozunu, dumanrnl, hararetini, tıkanıklı-

ğını, karmaşasmr Ve monotonluğunu açık açık dile getirirler.

Ama uyumlu bir çevrede yaşamanln değerini bilmezler; ancak
turist veya gezgin olarak gittikleri ülkelerde kısa bir süreliğine

tanık oldukları bir dünyadır bu. Bir kent düzeninin günlük
zevklerle dolu olmasmın ya da hayat|arı için sürekli bir güven

kaynağı oluşturmaslrun ya da dünyanın zenginliğinin ye anlam-
la dolu olmasının ne anlama geleceği konusunda çok bir fikre
sahip değillerdir.

okunaklılık

Bu kitap, Amerikan kentinin görsel niteliğini, kentlilerinin zi-

hinsel imgesine dayandırarak inceleyecektir. Özellikle de bir
grirsel nitelik üzerinde duracaktır: kent manzaraslnln görünür-
tiiğü veya "okunaklılığı." Bundan kasıt, kentin, kendisi aracılı-

ğıyla kısımlarının tanınacağı ve tutarlı bir doku içinde düzenle-
ııeceği tabiiliğidir. Tıpkı bu basılmış sayfa gibi, okunaklı olabi-
liyorsa, tanımlanabilir sembollerle bir doku oluşturup görsel

<ılarak kavranabilir. Böylece okunaklı bir kent, bölgeleri, sınır-
ları, yolları kolayca ayırt edilebilen ve bütünlüklü bir doku için-
de gruplandırılabilen bir alan olacaktır.

Bu kitap, kent düzeninde okunaklılığın hayati önem taşıdığı-
ırı iddia edecek, bunu bazı ayrıntılar üzerinden inceleyecek ve bu

kavramın günümüzde kentleri yeniden tasarlamak için nasıl
kullanılabileceğini gösterecektir. Okuyucunun derhal fark ede-

lıileceği gibi, bu çalışma bir ön araştırma niteliğindedir, bir son-

söz değil, önsözdür. Düşünceleri ortaya koyup onlann nasıl sı-
nanacaklarlnl Ve geliştirilebileceklerini ortaya koyma çabasıdır.
Bunu yaparken kullandığı üslup ise spekülatif,hatta deneysel ve

çıkarrmcı olduğundan biraz da sorumsuzca gözükebilir. Bu bi-

rinci bölüm temel iddiaları ortaya koymaktadır, ilerleyen bö-

lümlerde ise bu iddialar birkaç Amerikan kentine uygulanacak
ve elde edilen sonuçlar da kentsel tasarrm bağlamında tartışıla-
caktır.

Güzel bir kent için en önemli özelliğin açıklık ya da okunak-
lılık olduğunu iddia edemeyiz, ancak büyüklüğü, Zamanl ve kar-
maşasıyla bir kent oluşturacak boyutlardaki çevreler için özel

bir öneme sahip olduklarını söyleyebiliriz. Bunu anlamak için
de kenti sadece kendi içinde değil, kentlilerinin gözünden de de-

ğerlendirmemiz gerekir.

Çevreyi yapılandırmak Ve tanımlamak, bütün hareketli can-
lılar için çok önemli bir yetenektir. Bunu yapabilmek için çok çe-

şitli ipuçları kullanılır: renk, biçim, hareket, ışığın polarması gi-

bi görsel duyumlardan olduğu kadar koku, ses, dokunma, de-
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hilinde, daha çok kabataslak ıı|sıı illı 1ısil<<ılııglıır da insanın bu
yeteneğini araştlrmlştlr.l, .5, tt, 12,.\7,6.ı,65,',/6, 1] ı (Jözülemeyen bazl
durumlara rağmen yön bulmanın artık gizcırrli bir "içgüdü" ol-
madığı kanıtlanmıştır. Daha doğrusu, dış çevreden edinilen du-

yusal ipuçlarına dayanarak çevrenin ahenkli bir şbkilde kullanıl-
dığı ve düzenlendiği bilinmektedir. Bu düzenleme, serbest hare-

ket edilebilen hayatın verimliliği ve sürdürülebilirliği için esastır.

Modern kentlerde yaşayan kentliler için tamamen kaybol-
mak sık rastlanır bir durum değildir. Başkalarının varlığı ve ha-

rita|ar, sokak numaraları, levhalar, otobüs numaraları gibi yol
bulmaya dair özel araçlar bizlere yardımcı olur. Ancak, endişe

ve korkunun eşlik ettiği yön kaybetme talihsizliği bir kez başa

geldiğinde, bunun, denge ve esenlik hisleriyle ne denli yakın ol-
duğunu an|arız. Dilimizde "kaybolmak" sözcüğü sadece basit
bir coğrafi belirsizliğe karşılık gelmez, korkunç bir felaketi de

çağrıştırır.
Yol bulma sürecinin stratejik halkası çevresel imgedir, bireyin

dış dünyayı zihninde genellediği bir resimdir. Bu imge, hem an-

lık duyularrn hem de geçmiş deneyimlerin bir ürünüdür; edini-
len malumatı yorumlamak ve hareketi yönlendirmek için kulla-
nılır. Çevreyi tanımak ve modellemek ihtiyacı, hem pratik hem

de duygusal açıdan birey için hayati önem taşır ve kökleri çok
eskilere dayanır.

Doğrusu, net bir imge, kişinin kolay ve hızlı bir şekilde hare-

ket etmesini sağlar. Bir arkadaşın evini, bir polis merkezini veya

bir dtikkAnı bulmamız buna bağlıdır. Ancak, düzenli bir çevre
bundan fazlasını da sağlayabilir. Ayrıntılı bir koordinat belirle-
meye; bir faaliyetin, bilginin ya da inancın idarecisi olmaya ya-
rayabilir. Örneğin birisi Manhattarı'ı yapısal olarak çözümler-

kcıı, içincle yılşzıdığınrız diiııyanın doğası hakkında pek çok ol-
gu ve hayal ürünü şey sıralayabilir. Kapsamlı herhangi bir sis-
rcırrde olduğu gibi, böyle bir yapı, bireye Seçme şansı verir ve

cdinilecek malumatlar için bir başlangıç noktası sağlar. Bu yüz-

clen, çevreye ilişkin açık bir imge, bireysel gelişim için yararlı bir
clııyanaktır.

Kusursuz bir imge sunabilen canlı ve bütünleşmiş bir fiziksel

çevrenin sosyal rolü de yadsınamaz. Grup iletişimini olanaklı kı-
lan kolektif hafıza ve semboller için ham malzemeler sağlar.

Çarpıcı bir manzara, ilkel toplulukların sosyal açıdan önem ta-

şıyan efsanelerinin de üzerine kurulduğu iskelettir. "Memleket"
hissini yaratan ortak hatıralar, savaş esnasında askerler için ile-

tişim kurmanın çoğunlukla ilk ve en kolay yoluydu.
iyi bir çevresel imge aynı zamanda duygusal olarak güven de

sağlar. Kişi kendisi ile dış dünya arasında uyumlu bir ilişki ku-
rabilir. Kaybolduğunda ortaya çıkan korkunun tam tersidir bu.

"YuVa"nın tanıdıklıktan dolayı yarattığı sıcaklık hissi, ayırt edi-

ci olduğunda daha da güçlenir.
Gerçekten de belirgin ve okunaklr bir çevre, güven vermenin

yanr srra deneyimin derinliğini ve yoğunluğunu arttıran bir etki-
ye de sahiptir. Modern kent ortamında görsel karmaşadan ka-

çabilmek mümkün olmasa da günlük faaliyetler daha canlı bir
ortamda gerçekleşirse yeni anlamlar kazanab1|ir. Kent zaten po-

tansiyel olarak, karmaşık bir toplumun güçlü bir sembolüdür.
Görsel olarak da öne çıkarsa, anlamı daha da güçlenebilir.

insan beyninin olağanüstü bir şekilde uyum sağladığından,
en düzensiz ve özelliksiz çevrede bile yolunu bulabileceğinden
bahsedilirse, fiziksel okunaklılığın önemine itiraz edilebilir.
"Hiçbir iz'' taşımayan' uçSuz bucaksız denizlerde, kumlarda,
buzullarda veya vahşi bir ormanın labirenti andıran alanların-
da kusursuz bir şekilde yön bulunabildiğine dair pek çok örnek
vardrı

Ancak denizin bile güneşi ve yı|dızları' rizg6r|arı, akıntıları,
kuşları ve renkleri vardır; bunlar olmaksızın denizcilik yapmak
mümkün değildir. Ancak kapsamlı bir eğitim görmüş kalifiye
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Bu noktalar Ek
A'da daha detaylı
çizi1nıişir

dcı-ıizcilcrin l)tılinezya Adaları'ııclıı yi'ııı lıııllılıilıııt'si, lııı i)zel çev-
renin zorluklarlnı da ortaya krıynliıktaclır. 'liıııı clııııaıııııılı keşif

seferlerinde bile yoğun çaba harcamak gcrckli, cııclişc ise kaçı-
nılmazdır.

Kendi dünyamızda, eğer dikkatini Verirse, neredeyse herke-

sin Jersey City'de yönünü bulabileceğini söyleyebiliriz. Ancak,
bu yine de biraz çaba gerektirecek ve belirsizlik barındıracak-
tır. Ayrıca, okunaklı çevrelerin pozitif değerlerinden de yoksun-
dur: duygusal tatmin, kavramsal düzenleme Veya iletişim çerçe-
vesi, günlük deneyimlere getireceği yoğunluk. Çevresini tanr-

yanların kaldıramayacağı bir yük kadar düzensiz olmasa da gü-

nümüzün kentsel çevresinde eksikliğini hissettiğimiz zevklerdir
bunlar.

Çevredeki belirsizliklerin, labirentlerin ve sürprizlerin de bir
değeri olduğu kabul edilmelidir. Dev Aynaları'nı çoğumuz SeVe_

riz ve Boston'un çarpık sokakları da bir parça hoşluk barındırır.
Ancak iki koşula bağlı olarak bu özellikler varlığını sürdürebi-
lir. Birincisi, yön duygusu ve şehrin temel düzeni tamamen kay-
bedilmemeli,her zaman bir çıkış yolu olmalıdır. Belirsizlik, gö-

rünür bir bütünün ktıçtık bir parçası olmalı, sürpriz bütüncül
bir çevrede gerçekleşmelidir. Üstelik labirent veya gizemin ken-

disi de tanımlanabilecek ve zamanla anlaşılabilecek bir forma
sahip olmalıdır. Bütünle bağlantı ipuçları Vermeyen bir karma-

şadan zevk a|ınamaz.
Ancak, bu tereddütler önemli bir niteliğe de işaret eder.

Dünyayı kavramak ve sahip olduğu imgenin gelişiminde bir rol
üstlenmek izere göz|emcinin kendisi de aktif bir rol oynamalı-
dır. Değişen ihtiyaçlara göre bu imgeyi değiştirme gücüne de sa-

hip olmalıdır. Kesin ve nihai detaylar|a düzenlenmiş bir çevre,
yeni faaliyet biçimlerinin oluşumunu engelleyecektir. Üzerinde-
ki her taş parçasının bir hikAye anlattığı bir çevrede yeni hikA-
yeler oluşturmak zordur. Mevcut kentsel karmaşamlz içinde
pek de önemli bir konuymuş gibi gözükmese de aradığımızın
zıçıl< uçlu ve sürekli bir gelişime açık bir çevre olduğunu ortaya
I<ııya r.

İmgeyi Oluşturmak

Çevresel imgeler, gözlemci ve çevresi arasında işleyen iki yön-
lii bir süreçtir. Çevre, farklılıklar ve ilişkiler ortaya koyar. Göz-
lemci ise uyum kabiliyeti ve kendi amaçları doğrultusunda gör-
clüklerini seçer, düzenler ve anlamlandırır. Bu şekilde oluşturu-
lan imge, görüleni sınrrlandırır ve vurgulanmak isteneni vurgu-
larken imgenin kendisi de sürekli etkileşim içinde bulunulan
çevrenin süzülen algısal girdilerine karşı test edilir. Böylece, Ve-
rili bir gerçekliğin imgesi değişik gözlemciler arasında oldukça
farklılaşabilir.

İmgenin tutarlığı değişik şekillerde oftaya çıkabilir. Düzenli
ya da dikkat çekici bir özelliği olmayan gerçek bir şey, uzun sü-
reli aşinalıklar sonrasrndahafızada kimlik Ve yapı kazanmış ola-
bilir. Birine çok dağınık gözüken bir masada, başka bir kişi ara-
dığını derhal bulabilir. Ayrıca, ilk defa görülen bir nesne kendi
başına tanıdık gelmese de gözlemcinin daha önceden yapılandır-
dığı bir kalıba oturtularak tanımlanabilir ve ilişkilendirilebilir.
Bir Amerikalı köşe başındaki bir eczaneyi hemen tanrsa da bir
Afrikalı için o tanımlanamaz bir mekAndır. Kendi bileşimini öne

çıkaran fiziksel özelliklere sahip yeni bir nesne, güçlü bir yapı Ve

kimliği de bu yolla edinir. Bu yüzden, iç bölgelerin düzlüklerin-
den gelen genç Veya bilgisiz bir insan, deniz ya da bııyük bir dağ
gibi olağanüstü bir oluşum karşısında hayretler içerisinde kalır
ve dağarcığında bu oluşumlara karşılık bir sözcük de yoktur.

Fiziksel çevrenin düzenleyicileri olarak kent plancıları, çevre-
sel imgeyi oluşturan dışsal uyaranların etkileşimiyle öncelikli ola-
rak ilgilenirler. Değişik çevreler, imgenin yaratlm sürecine katkı-
da bulunur veya bu süreci zorlaştırır. Bir parça kil veya bir vazo
gibi herhangi bir form, çeşitli gözlemciler arasında güçlü bir im-
ge yaratma olasılığını güçlü veya zayıf bir şekilde taşır. Muhte-
melen bu olasılık, gözlemcilerin yaş, cinsiyet, kültür, meslek, huy
veya aşinalıklarına göre giderek daha homojenleşen grup|ara ay-
rılmasıyla sağlanırsa giderek daha kesin sonuçlar da ortaya ko-
yabilir. Her bir birey kendi imgesini yaratff Ve taşrr, ancak aynı



grlıbun üyelcri arasıııda da tutarlı l-ıir ı-ızlışılııı vlırdır. Çtık sayı-

da kişi tarafindan kullanılacak bir çevre biçimlcndirırreyi arzula-
yan kent planlamacıları, grubun önemli üyeleri arasındaki uzlaş-

mayl ortaya koyan bu tür imgelerle ilgilenmektedirler.

Bu nedenle, bu çalışma belki bir psikologun ilgisini çekebile-
cek bireysel farklılıkları görmezden gelecektir. Çalışmanın ilk
etabı "halk imgesi" denebilecek, büyük bir grup kentlinin ortak
zihinsel kent imgelerini ortaya koyacaktır: tek bir fiziksel ger-

çeklik, ortak bir kültür ve temel bir psikolojik doğa arasındaki
etkileşimde ortaya çıkması umulan alanlar.

Yön bulma sistemleri, dünya üzerinde ülkeden ülkeye, kül-
türden kültüre oldukça değişkendir. Ek A bunlara ilişkin pek

çok örnek ortaya koyar: Soyut ve değişmez yönsel sistemler; ha_

reket halindeki sistemler; kişiye, evine veya denize göre değişen

sistemler. Dünya; bir dizi odak noktasına göre düzenlenebilir,

isimlendirilmiş bölgelere ayrılabili r v ey a hatırlanan gizer gdh|a-

ra göre birbiriyle ilişkilendirilebilir. Bir kişi algıladığı dünyayı
ayrıştırabilmek için ne kadar çok ipucundan yararlanlyorsa Ve

bu yöntemler ne kadar çeşitleniyorsa, kendi dünyamızda yön

bulma yöntemlerimize de o kadar ışık tutuyor demektir. Genel-

likle bu örnekler, ne kadar ilginçtir ki, kent imgesini oluşturan

öğeleri yansıtır gibidirler; bu öğelerin yapısal tipleri şunlardır:
yol, işaret öğesi, srnrr, merkez nokta Ve Semc. Bu öğeleri 3. bö-

lümde ele alıp tartışacağız.

Yapı Ve Kimlik

Bir çevresel imge üç bileşene ayrılabilir: kimlik, yapt Ye an-

lam. Analizler için bunları ayırarak özetlemek yarar|ı olacaktır,

ancak gerçekte üçü bir arada bulunur. işlenebilir bir imge önce_

likle bir nesnenin tanımlanmasını, böylelikle diğer şeylerden ay-

rıştrrılmasını ve bir varlık olarak kabul edilmesini gerektirir. Bu

da kimliğini ortaya koyar. Başka bir şeyle eşdeğer olması anla-

mrnda değildir bu, tekliğini veya tekilliğiıri ifade eder. ikincisi,
imge, nesnenin gözlemciyle ve diğer nesnelerle uzamsal veya do-

kusaI ilişl<isini de içermclidir. Son olarak da gözlemci için uygu-
lama açlsından ya da duygusal olarak bir anlam içermelidir. An-
lam bir ilişkidir de; ancak, uzamsal veya dokusal ilişkiden ol-
dukça farklıdır.

Böylece çıkış yapabilmek için gerekli bir imge, bir kapının
ayrı varlığınln, onun gözlemciyle uzamsal ilişkisinin tanlnmasr-
nı ve çrkmayı sağlayacak bir delik olarak imgenin anlamını ge-
rekli kılar. Bunlar kesin olarak birbirlerinden ayrılam az. Bir ka-
pının görsel algısı onun anlamıyla bütünleşiktir. Gerçi kapıyı
formunun kimliği ve konumunun netliği bakımından çözümle-
mek ancak algıIanan halinin, anlamından önce geldiğini düşün-
mekle olanaklıdır.

Bir kapının araştırılmasında böylesi bir analitik beceri an-
lamsızdır elbette ama aynl şeyi kentsel çevre üzerine yapılan bir
çalışmada söyleyemeyiz. Çalışmaya kentin taşıdığı anlam soru-
nuyla başlamak zor bir iştir. Anlamlı grup imgeleri, şu aşamada,
kimlik ve ilişkilerin algılanmasından daha zor gözükmektedir.
Dahası, anlam diğer iki bileşen kadar fiziksel düzenlemelerden
etkilenmez. Geniş bir arka planda, pek çok kentlinin zevkine hi-
tap edecek ve gelecekte de kullanılabilecek kentsel çevreler ya-
ratma amacındaysak, imgenin fiziksel netliğine yoğunlaşmalı ve
doğrudan rehberliğe ihtiyaç duymadan gelişecek anlamlar üre-
tilmesine izin vermeliyiz. Manhattan silüetinin imgesi; canlılık,
güç, çöküş, gizem' kalabalık, ihtişam veya ne istenirse onu ak]a
getirir; ancak, her durumda bu keskin görünüş anlamı netleşti-
rir ve destekler. Biçimi kolayca ifade edilebilir olsa da bir kentin
bireylere özgü anlamları yine de çok çeşitlidir, en azından ana-
lizlerin erken safhalarında form anlamdan ayırt edilebilirmiş gi-
bi gözükebilir. Bu yüzden bu çalışma, kent imgelerinin kimlik ve
yapısı üzerinde duracaktır.

Bir imge yaşanabilir çevrede yön bulmaya dair bir değere sa-
hip olmaksa, onun birtakım nitelikleri de bulunmalıdır. Yeterli
olmalr, pragmatik anlamda bir doğruluk içerm'eli, bireyin çevre-
siyle istediği noktaya kadar ilişki kurmasını sağlayabilmelidir.
Doğru veya değil, bir harita, kişiyi evine kadar götürecek yeter-



liktc <ılı-ı-ıalıdır. Harita yeteri kııdar ııcı tılııııllı vt' ııkıııııılıilirliğiy-
le zihinsel çabayı en ekonomik düzeyclc, ktıllııllılıyı sağlamalı-

dır. Güvenli olmalı, alternatif hareketleri yiinIeııdircbilecek faz-

ladan ipuçlarına yer vermeli ve başarısız olma riski düşük olma-

lıdır. Eğer kritik bir dontiş noktasındaki tek işaret bir trafik lam-

basıysa, bir elektrik kesintisi karmaşaya yol açacaktır. İmgenin

açık uçlu olması tercih edilir, değişime uyarlanabilir olmalıdır,

bireyin gerçekliği soruşturmaslnl Ve düzenlemesini sürdürmeye

olanak sağlamalıdır; kişiye kendisinin doldurabileceği boşluklar

bırakmalıdır. Son olarak da diğer bireylerle ilişkiyi sağlayabilir

olmalıdır. ,'iyi" bir imge için gerekli bu kriterlerin önemi, farklı

koşullarda farklı bireyler için değişiklik gösterecektir. Biri eko-

nomik ve yeterli bir sistemi tercih ederken, bir diğeri açık uçlu

ve iletişim kurulabilir olanı tercih edebilir.

imgelenebilirlik

Bu çalışmada, bağımsız değişken olarak fiziksel çevreye VuI-

gu yapıldığrndan, zihinsel imgede yapı Ve kimliğin öznitelikleri-

ni ilgilendiren fiziksel nitelikler üzerinde durulacaktır. Bu da ı'm-

gelenebilirlik tanrmına götürür bizi: herhangi bir gözlemcide

güç1ü bir imge yaratma olasılığı taşıyan fiziksel objenin niteliği.

Çevrenin imgesinin canlı bir şekilde tanımlanabilmesini, sağlam

yapılandırılmastnl Ve Son derece kullanlşlı bir biçimde kurula-

bilmesini sağlayan şeyler biçim, renk veya düzenlemedir' Nesne-

|erin ya|nızca görme duyusuna değil, diğer duyulara da keskin

ve yoğun bir biçimde verili oldukları durumlarda buna okunak-

lıtık ya da görünürlül< de denebilir.

Yarım yüzyıi_ önce Srerı, sanatsal bir nesnenin bu özniteliği-

ni tartışmış Ve onu görünürlük olarak adlandırmıştır.7a Sanat sa-

dece böyle bir amaca indirgenemese de Sanatrn iki temel işlevin-

den birinin "biçimsel belirginlik ve uyumluluk sayesinde güçlü

bir biçimde algılanacak görünüş gereksinimini karşılayacak im-

geler yaratmak" olduğunu ileri sürmüştür. içsel anlam|n ortaya

çıkarılması için gerekli ilk adımın bu olduğunu savunmuştur'

l]ıı cizcl dı-ırı-ıııclır, srrır derece imgelencbilir (anlaşılır, okunak-
lı vcya giırünür) bir kent iyi düzenlenmiş, özel ve dikkate değer
giirllnecektir; gözi ve kulağı daha dikkatle kullanmaya ve katı-
|ıırıcılığa teşvik eder. Böyle çevrelerde, duyulara hitap eden bu
l<avrayış kolayca basitleştirilemez, ancak genişletilebilir ve derin-
Icştirilebilir. Böylesi bir kent, birbiriyle bağlantısı açıkça görüle-
bilen birçok farklı öğesi olan, sürekliliği kesilmeyen bir model
tılarak zaman içinde kavranabilecek bir şey olmalıdır. Algılayan
ve aşina olan gözlemci kendi ter,rıel imgesini sarsmadan yeni du-
yusal etkileri de özümseyebilir ve her yeni etki de daha önceki
tiğelerle bağlantılı olabilir. Gözlemci, yönünü düzgün bir şekilde
lıulabilir ve kolayca hareket edebilir. Çevresini iyi derecede tanır.
Venedik, boylesi imgelenebilirliği yüksek kentlere bir örnek ola-
rak gösterilebilir. Amerika Birleşik Devletleri'nde ise gözlemci
Manhattan'ın, San Francisco'nun, Boston'un Ve hatta Chica-
go'nun komşuluğundaki nehrin bölümlerini ayfimayameyillidir.

Bunlar bizim tanım|amalarımıza day anan karakterizasyon-
lardır. imgelenebilirlik kavramı düzenli, srnrrlı, kesin, tektipleş-
me ya da niteliklerinibazen taşıyabilse de bu anlamları içeriyor
olması gerekmez. Bir anda görülebilir, açık ve net, besbelli ve ya-
lın olması da gerekmez. Bütün çevre karmaşık bir düzendir ve
görünen imge de kısa süre içinde can sıkabilir, yaşanılan çevre-
nin sadece birkaç özelliğini ortaya koyabilir.

Kent formunun imgelenebilirliği, bu çalışmanrn merkezinde
yer almaktadır. Güzel bir çevrenin birtakım başka özellikleri de
vardır: anlam ve dokunaklılık, duyus al hazlar, ritm, uyaranlar,
seçenekler. imgelenebilirlik üzerinde odaklanıyor olmamız bu
diğer özelliklerin göz ardı edildiğini göstermez. Amacımız sade-
ce algısal dünyamızda kimlik Ve yapıya olan gereksinimimizi or-
taya koymak ve bu niteliğin karmaşık ve değişken kentsel çev-
reyle ilintili özelliğini resmetmektir.

imgeyi geliştirmek, gözlemci ile gözlenen arasında çift yönlü
bir süreç olduğu için imgeyi sembolik araçlarla, algılayanın eği-
tilmesiyle ya da çevrenin yeniden düzenlenmesiyle güçlendirmek
mümkündür. Gözlemciye bir harita veya yazılı talimatlar sağla-
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diyagrırmı gerçeklikle tirti'ıştiirclıiltligı ıılçııtlt' ııt'sııt:lcriır ilişkisi_

ni de anlayabilecektir. Son zaıılırıllırc|ıı Nt.w Y<ırl<"tı'ı yapıldığı

gibi yön talimatları Veren bir alcttcı-l l'ıllc yırırlaııılalıilir.a9 Bu

tür aygıtlar, karşılıklı bağlantılarla ilgili yoğuı-ı bilgiler sağlamak

için son derece yararlı olsa da güvenilmezlerdir. Kaybedildikleri

anda bağlantı kopar Ve aygıtın kendisine sürekli başvurmak ve

gerçeğe uymastru sağlamak gerekir. Ek lt'da, beynin hasar gör-

mesi durumunda, bu tür araç|ara bir toptan güvenin beraberin-

de endişeyi de getireceği ve fazladan çabalamayı gerektireceği

açıklanmıştır. Ayrıca, karşılıklı bağlantıların bütünsel deneyimi

ve canlı bir imgenin derinliğinin de eksikliği hissedilir.

Gözlemci eğitilebilir de. Brown, gözleribağlanmış halde bir la-

birente sokulan deneklerin öncelikle bu durumu çözülmez bir

problem gibi algıladıklarından bahseder. Deney tekrarlandıkça,

yapmm bölümleri, özeltikle de başlangıç Ve Son noktaları, tanıdık

bir hale gelmeye başlar ve o mekAnın karakteri sanılır. Son olarak,

bu labirenti hatasız a|gıladıkları seviyeye geldiklerinde, sistem tek

bir mekin olarak algılanır.s DeSilva, "otomatik" yön bulma yeti-

sine sahip bir çocuğun durumundan bahseder. Çocuğun, annesi

sağını-solunü ayfft edemediği için, küçükliiğıınden itibaren "ve-

randanın doğu tarafi" Yeya "dolabın güney tarafında'' şeklinde

tepkilerle yönünü belirliyor olduğu ortaya çıkmıştır.7l
Everest tırmanışları üzerine araştırma yapan Shipton, bu tür

bir öğrenme sürecindeki etkileyici bir durumdan bahsetmekte-

dir. Kuzey yönünden tırmanrrken fark edebildiği tepeleri Ve Srrt-

ları, farklı bir yönden tırmandığında derhal ayırt edebilmiştir.

Ancak, ona eşlik eden Tibetli rehber için bütün yönlerden bu ro-

talar tanıdıktır ve gördüklerinin aynı noktalar olduğunu fark et-

tiğinde bu onu çok şaşırtmış ve keyiflendirmiştir.zo

Kilpatrick, artık daha önceki imgeleri içerisinde bir yerlere

oturtulamayan yeni ııyaran|ann gözlemci üzerinde yeni algısal

öğrenme sürecini tetiklediğine değinir.+ı Süreç yeni uyaranları

kavramsal olarak açıklayan farazi formlarla başlar, bu esnada

daha önceki formların yanrlsaması da silinmez. Kişisel deneyim-

It'riıılizc cllıyııılırak, lırı yırı-ıılsaırlirnl1ı yetersizliğinin, fark edil-
tlil<tcıl uızı-ıı'ı sL'ire S()nraslna kadar bozulmadığını söyleyebiliriz'
Vlılışi cırmaı-ııı'ı içine lral<ıp sadece yeşil yapraklar üzerindeki gü-
ııt'ş ışığını görebiliriz, ama bir uyaran ses dolayısıyla orada bir
lıiıyvanın saklandığını fark ederiz. Böylelikle, gözlemci 'oele ve-
rcıı" ipuçlarmt aylrt ederek ve önceki deneyimlerinden elde etti-

ği işaretleri tartarak bir sahneyi yorumlamayı öğrenir. Çalılıklar
iırısında saklanmış hayvan böylece gözleri parladığında seçile-
lıiIir. Son olarak da, tekrarlanan deneyimlerle algının bütüncül
ılcseni değişir, gözlemci artık ele veren ipuçlarına gereksinim
dııymaz veya daha önceden oluşturduğu bir algı çerçevesi içine
ycıli bilgiler yüklemek zorundakalmaz. Bu yeni durumda başa-
rılı olup işe yarayacak bir imgeye ulaşmıştır artık ve bu da do-

ğıl ve doğru bir imgedir. Birdenbire yapraklar araslna saklanmış
lıiıyvan dışarı çıkar ve bu da "gün gibi aşikArdır."

Aynı şekilde, geniş alanlara yayılan kentlerimizdeki saklı
İiırmları görmeyi de öğrenmemiz gereklidir. Böyle büyük bir öl-
çel<te yapay bir çevreyi düzenlemek ve imgelemek zorunda kal-
ııııımalıyız, ancak, faaliyetlerimizbizi bu noktaya götürür şekil-
de gelişmektedir. Curt Sachs, belirli bir seviyeden sonra ilişki
kurmanrn imkAnsızlaştığına dair bir örnek verir.6a Kuzey Ame-
rika yerlilerinin sesleri ve davul vuruşlarr tamamen farklı tem-
ptılardadır ve her bir ses diğerinden bağımsız olarak algılanır.
Kendimize ait bir müzik analojisini ararken, kilise ayinlerine de-

ğinir Sachs, tepedeki çanlar çalıyorken koroyla koordine olma-
yı düşünmediğimizi söyler.

Geniş metropoliten alanlarımızda koro ile çanları bağdaştır-
ıtıamrz gerekmez, Tibetli rehber gibi Everest Dağı'nı değil de
sadece bir tarafinı görürüz. Çevresel algımızıgenişletmek ve de-
rinleştirmek için uzun süreli biyolojik ve kültürel bir gelişim sü-
recinden geçmemiz gerekir. Bu da iletişim duyularından uzak
ıııesafeli duyulara ve onlardan da sembolik iletişim yöntemleri-
ne doğru gelişmeyi gerektirecektir. Bu çalışmanın tezi de içsel
tiğrenme süreçleri kadar dışsal fiziksel formun da sahip olduğu-
lıluz çevresel imgenin gelişmesinde etkisinin olduğudur. Ger-

ffiffiW



çekte, dc çevreııizdeki l<armaşa biz.i ['ıtıııı zıırllııııııktadır. Dör-

düncü bölüm, bunun nasıl gerçekleştirilinesi gcrektiğini tartışa-

caktır.
ilkel insan, algısını yaşadığı peyzaja adapte ederek çevresel

imgesini geliştirmek zorıında kalmıştır. Çevresindeki küçük de-

ğişiklikleri ancak taş yığınları, işaret ateşleri veya ağaç|arın göv-

delerine kazıdığı işaretlerle belirleyebilirken, görsel anlaşılırlık

veya görsel ilişkilendirmeler ancak dinsel alanlar ya da evler et-

rafinda gelişebilmektedir. Yalnızca güçlü uygarlıklar, bütünctil

çevrelerini belirli bir ölçekte değiştirmeye başlayabilirler. Büyük

ölçekli fiziksel çevrelerin yeniden yapılandırılmasr ancak Son Za-

manlarda mümkün olabilmektedir; bu yizden de çevresel imge-

lenebilirlik yeni bir konudur. Teknik olarak, Hollanda'nın pol-

derleri (denizden kazanı]Ian alanlar) gibi, tamamen yeni alanları

çok kısa bir sürede oluşturabiliriz.Tasarımcılar şimdiden kent-

lilerin bölümlerini kolayca tanıyabileceği ve bütünü yapılandı-

rabileceği bir kent görünümü oluşturmanın yollarını aramaya

başlamışlardır bile.
Metropoliten bölge, süratle oluşturulan yeni bir işlevsel bi-

rimdir ve bu birim de kendisini yansltan bir imge taşımak zo-

rundadır. Suzanne Langer, mimarlık üzerine söylediği kısacık

sözle konuyu şu şekilde özet|er:

Mimorlık, bi;tı;n bir çevrenin görünür kılınmış biçimidir

Çevresel imgelerin kendi kent yaşamımızdaki rolünü anlaya-
lıilmek için bazl kentsel alan|ara dikkatlice bakmamız ve kent
sakinleriyle konuşmamız;'imgelenebilme' fikrini geliştirmemiz
Ve test etmemiz, ayrrca görsel gerçeklikle imgenin karşılaştırıl -

ması yoluyla güçlü imgeleri hangi formların oluşturduğunu öğ -

renmemiz ve böylece kentsel tasarrm için bazı prensipler öner-
memiz gerekliydi. Bu çalışma, var olan formun Ve onun kentli
üzerindeki etkilerinin analizinin kent tasarımının temel taşların -

dan biri olduğu inancıyla ve buna ilaveten alan araştırmaları ve

kentlilerle görüşmeler için farklı teknikler geliştirmeye yardımcı
olacağı umuduyla yapılmıştır. Amaç; kesin ve kararlı bir biçim -

de olguları ispatlamak yerine, herhangi küçük bir örnek çalış-
mada olabileceği gibi fikir ve yöntemler geliştirmektir.

Bu yüzden, analizler üç Amerikan kentinin merkez bölgele -

rinde gerçekleşmiştir: Boston, Massachusetts; Jersey City, New
Jersey ve Los Angeles, California. Hali hazırda Boston açık for-
mu Ve mekAnsal zorluklarıyla Amerikan kentleri arasında eşsiz

bir konumdadır. Jersey City ise kolayca okunabilen şekilsizliği
dolayısıyla seçilmiştir, ki ilk bakışta bunun nedeni olarak son
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Uç Şehir



Ayrıntılar için Ek
B'ye bakınız
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Angeles, merkez bölgesiı-ıdekiızgıra plaıııyllı (iıııı;ll|ı('ıı farklı bir
ölçekte yeni bir kenttir. Her çalışma alanı içiıl yıl<lışık 21/z'ye
1lz mil-'lik" bir merkez bölgesi belirlenmiştir.

Her bir kent için iki temel analiz gerçekleştirilmiştir:
1. Eğitilmiş bir gözlemci, yaya olarak sistematik alan araştır-

malarını gerçekleştirmiştir. Bu gözlemci; çeşitli öğelerin varlıkla-
rını, görünürlüklerini, imge olarak onların güçlü ve zayıf yan|a-

rını, bağlantrlarrnr, bağlantısızlıklarını ve diğer ilişkiselliklerini
işaretlemiş, potansiyel imge yapısındaki özellikli başarı ya da

zorlukları not etmiştir. Bunlar, alandaki öğelerin bir anlık görü-

nüşlerinden elde edilen öznel yargılardır.
2. Fiziki çevrelerindeki bireysel imge algılarinl ortaya çıkar-

mak için küçük bir grup kent sakiniyle ayrıntılı görüşmeler ya-

pılmıştır. Bu görüşmelerde kiıtlilmcılardan yer tarif etmeleri, ko-

num belirlemeleri, eskiz çizerek gösterrneleri ve hayali olarak yol
bulmaları istenmiştir. Görüşıne yapıJan kişiler, uzun süredir bu

alandayaşayan ya da çalışan ve konutlaflya da işyerleri, söz ko-
nusu çalışmanın yapıldığı alanın etrafinda yer a\an kentlilerdir.

Boston'da otuz, Jersey City ve Los Angeles'da on beşer kişiy-
le görüşülmüştür. Boston'daki temel analizler, fotoğraftan tanı-
ma, alanda gezinti ve yoldan geçenlere adres sorma yöntemle-

riyle desteklenmiştir. Boston'un özellikli öğeleri için de ayfrca
detayh alan araştırması yapılmıştır.

Bütün bu metotlar Ek B'de açıklanmış ve değerlendirilmiştir.
Örneklerin kııçiik ve profesyonel ve idari sınıflandırmalara me-

yilli olması, gerçek bir "halk imgesi" yaratıldığını söylememize

engel oluşturur. Fakat ofiaya çıkan sonuçlar öneriler açısından
zengindir ve tatmin edici grup imgelerinin varlığını gösteren ye-

terli içsel tutarlılığa sahiptir. Bağımsız alan araştırmaları, grup

imgesinin görüşmelerden sağlandığını kesin olarak öngörmüş-
tür ve böylece fiziksel formların kendi başlarına rollerini de be-

lirlemiştir.

Şii1'ıhcsiz I<i, l<ı-ıl|ırılılaır r<ıtalara ya da işyerlerine yönelik or-
ı:ıl< ytığuıılaşırıa, farklı bireylerin bakış açısından kentin görü-
ııiiıııiiyle ilgili belirli bir grup imgesi üretilmesine neden olmuş-
ııır. (iijrsel olmayan kaynaklardan gelen durumsal ya da tar1h-
scl iizelliklerin ilişkisi, bu benzerlikleri daha da desteklemiştir.

l*irkat çevrenin kendi sahip olduğu formun imgenin oluştu-
ı'ıılırrasında muazzam bir rol oynadığına şüphe yoktur. Tarifle-
riıı açıkça yapılmasında, hatta aynı noktalarda şaşırılmasındaki
lıcılzerlikler, edinilen bilgilerin mekAna aşina olmaya dayalı ol-
ılıığunu gösterir. imge ile fiziksel form arasındaki bu ilişki me-
k i ıısal algımızı oluşturur.

Kendileriyle görüşülen kişiler çevrelerine intibak konusunda
sıradanbma işe yarar şeyler yapmış olsalar da bu üç kentin im-
gclenebilirliğinde belirgin farklar oluşmuştur. Açık alanlar, bitki
tirtüsü, yollar üzerindeki hareket duyumu, görsel farklılıklar gi-
lıi bazı özellikler kentsel alan için özel önem taşımaktadır.

Görsel gerçekliğe ilişkin bu grup imgelerinin karşılaştırılma-
sıırdan elde edilen veriler ve bu imgeler üzerinden yapılan spe-
külasyonlar bu kitabın geri kalan bölümlerini oluşturmaktadır.
lıngelenebilirliğin kavramları ve öğelerinin türleri (3. Bölüm'de
fıırtışılacaktır) büyük ölçüde bu verilerin analizinden türetilmiş
ytı da süzgeçten geçirilip geliştirilmiştir. Yöntemlerin güçlü ve
ı,ayıf yönlerinin tartışılmasına Ek B'de yer verilirken, çahşmanın
tcmel amacının anlaşılmasl önemlidir.

Boston

Boston için seçilen çalışma alanr Massachusetts Bulvarr'nrn
sınırlandırdlğı merkezi yarımadanın bir parçasıdır. Bu alan, eski
bir yerleşim birimi olmasr, tarihi ve taşıdığı Avrupalı havası do-
layısıyla diğer Amerikan kentlerinden biraz farklıdır. Düşük ge-
lir gruplarıyla yüksek gelir gruplarının konutlarını bir arada ba-
rındıran yüksek yoğunluklu bir alan olmasının yanl Sıra, metro*
politen alanın ticari merkezini de kapsar. Resim 1 bölgenin ha-
va fotoğrafiyla genel görünüşünü verir, Resim 2 krokisini ve Re-

Resim 1, sayfa 18
Resim 2, sayfa 19
Resım 3, sayfa 20
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siın 3 ise alan araştırmalarındaıır tlclt' t'ılilcıı ılııı g<)rscl (iğelerin

şematik gösterimidir.
Görüşülen neredeyse herkes için Boston, sık dönüşlerin ve

kafa karıştırıcl yolların kentidir. Boston Common parkının açık

alanı, Hükümet Binası'nın altın kubbesi ve Cambridge yönün-

den Charles Nehri'nin görünüşüyle sembolize edilen, krrmızı

tıığ|a|arla kaplı binalarıyla pis bir kenttir. Köhnemiş binaların

yaru Sra yeni yapıların da yer aldığı eski ve tarihi bir yerleşim-

dir. Dar sokaklar insan ve araç|arla dolup taşar, park yeri bulu-

namaz. Ancak, geniş anayollar|a dar ara yollar arasındaki fark-

|ar göze Çarpar. Kent merkezi sularla çevrili bir yarımadadır'

Common Park, Charles Nehri ve Hükümet Binası'ndan başka

birkaç şey de ayırt edilebilir. Özellikle Beacon Tepesi, Common-

wcaltlı IJulvilrı vc ııllşveriş ve sinema bölgesi olan'lWashington
()ıc|clcsi, ()oplcy Meydanı, Back Koyu, Louisburg Meydanı, ti-
Cıırct bölgesi olan Kuzey Srnrrr ve rıhtımlarla çevrili Atlantic
lJııtvarl. Görüşmelere katılanların önemli bir bölümü de Bos-
ttııı'la ilgili ana özelliklere şunları eklemiştir: açık ve rekreasyo-
ııcl alanlara ihtiyacı vardır; küçük ya da orta ölçekli "münferit"
lıir kenttir; karma işlevleri bulunan büyük alanlara sahiptir;
ktıyları, demir parmaklıkl afl veya kahverengi taşlarıyla nitelen-
dirilebilecek bir alandır.

En beğenilen görünümler genellikle suyun ve mekAnın his-
sedilebildiği geniş panoramalardır. Charles Nehri'nin karşı kı-
yısından bakıldığındaki manzara sıklıkla belirtilmiştir. Pinc-
kney Sokağr'ndan nehir manzarası, Brighton'daki bir tepeden
giirülebilen manzafa ve Boston Limanı'ndan görünüş de belir-
tilmiştir. Beğenilen diğer bir manzara da uzaktan ya da yakın-
dan, gece ışıkları yandığı zaman' normalde kentin eksikliğini
hissettiği heyecanı ortaya çıkardığl vakitlerdir.

Resim 4, sayfa 21

Resim 1. Boston Yarııııadası'nın kuzeyden göıünüşii Resim 2' Bostcın Yarımadası'nın ana hatları
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Resim 3. Boston'un araziden görünümü

Duquh
Yol K.noı Nokfoç, Bılg"

majoreğeJ m @ e
minoriige ffi 

€) 
..'i.,,::':..],:..."

Boston neredeyse büttin bu insanların anladığı bir yapıya sa-

hiptir. Ana Back Koyu caddeleri, krsmen Beacon Caddesi ve

Commonwealth Bulvarı'na para|el Charles Nehri köprüleriyle
güçlü ve açık bir Sınlr oluşturur. Bu yollar, Charles Nehri'ne dik
Massachusetts Bulvarr'ndan çıkarak Boston Common'a ve

Gar'a ulaşır. Back Koyu caddelerinin oluşturduğu setin yanında

Huntington Bulvarı'na bağlanan Copley Meydanı bulunur.

Common'ın aşağı kısmında Tremont ve'Washington Cadde-
leri yer alır. Paralel olan bu caddeler birkaç daha küçiik caddey-

le birbirlerine bağlanırlar. Tremont Caddesi Scollay Meydanı'na
kadar devam eder ve bu noktadan ya da düğümden sonra, iske-

leti tekrardan nehre bağlayan Charles Caddesi donışındeki

Resim 4. Boston'un Char]es Nehri tarafından göriınüşü

l'ıışka bir düğüme kadar Cambridge Caddesi devam eder. Böy-
|clikle de Beacon Tepesi'ni sonlandırır. Nehirden daha uzakta
gcri kalanıyla belli belirsiz bir bıttlnliik oluşturan güçlü bir su
sıııırı daha yer alır: Atlantik Bulvarı ve liman bölgesi. Birçok de-
ııı-lk Boston'u zihninde bir yarımada olarak algılıyoi olsa da ne-
lıir ve liman bölgesi arasmda görsel bir bağ kuramamışlardr
( ]harles Nehri kenarından uzaklaştıkça kesinliğini ve anlamını
yitiren Boston, bazı bakımlardan "tek-taraflı" bir kent olarak
g(irülmeye meyillidir.

Eğer deneklerden birinin açıklaması örnek alınacak olursa,
I}ostonlu herhangi birinin size bu kent hakkındayapacağı açık-
lırmadan farkı olmayacaktır. Back Koyu ve güney Slnlrl arastn-
claki üçgensel bölgeyi, Kızey istasyonu'nun güneyindeki sahip-
siz bölgeyi, Boylston Caddesi'nin Tremont Caddesi'ne nasıl bağ-
landığı ya da finansal bölgede ne gibi ulaşım bağlantılarınrn yer
ıldığı gibi başka bazı şeyleri de açıklayamayacağı kuwetle muh-
temeldir.

Halbuki Back Koyu ve güney Slnrrr araslndaki üçgensel böl- Resim 35, sayİa

ge, denekler bunun farkında değilse de, en enteresan bölgeler- 165

den biridir. Görüşülen her bir kişi, burada doğup büyümüş olsa
dahi, bu bölgeyi işaretlememiştir. Bu bölge; Huntington Bulvarı
gibi bilinen ya da Hıristiyan Bilim Kilisesi gibi ancak ara slra

iç.areİ

Ogeti

s
t

Resim 5, sayİa 23



Resim 6, sayfa 24

l<ı_ıllirırılaı-ı işarct iiğclcriııi içcrcıı [ıııyııl< lıiı-lıllılırlıı_. Aııcıl<' l:ııı

öğcleri içermesi gereken ılratriS, [ııış vc isiııısiz lıırıl<ılılrıştır. l}ıı

bölgenin gözden kaçırılmasında; aIaııı çcvrclcycı"ı denirytılıı
raylarının etkisi olabilir. Ayrıca Back Kcıyı-ı ve güırey Stnlrl aril

sında yer a|an ana caddelerin paralel olduğunun hissedilmesi nc

deniyle kavramsal olarak araya sıkışmış bir alan olması da btı-

na katkıda bulunmaktadır.
Diğer yandan, Boston Common birçok denek için kent imgc

sinin temelini oluşturur. Bunun dışında sıklıkla diğerlerfuıdeıl

farklı ve canlı birer alan olarak tanımlanan yerler, Beacon Tepe-

si, Charles Nehri ve Commonwealth Bulvarı'dır. insanlar kenti

başta başa gezerken, belirledikleri rotanın yönünü genellikle
Boston Common'dan Sonra değiştirirler. Bu bilyük ve yeşillik

alan Boston'un en yoğun bölgesinde yer alır. Herkes için en ko-
lay ulaşılabilen, bağlantılarlla dolu olduğu için Common kolay-
lıkla tanınır. Beacon Tepesi, Back Koyu ve kent merkezinin alış-

veriş bölgesi gibi üç önemli bölgenin bir kenarını işaret eden bir
alana kurulmuştur. Bu nedenle de, insanlarm çevre hakkındaki
bilgisini arttffan bir çekirdek konumundadır. Ayrıca, kendi için-

de de kolaylıkla ayırt edilebilen alanlardan oluşur. Bu alanlar;
küçük bir otel, bir fiskiye, Kurbağa Göleti, konser alanı, mezar-

lık, "kuğu göleti" ve buna benzer alanlardır.
Aynı zamanda, bu açlk alanın kendine özgü tuhaf ve hatır-

laması zor bir şekli vardır: beş köşeli, dikaçılı bir alandır. Çok
büyük ve bitkilerle kaplı olması köşelerin aynı anda görülme-

sini zorlaştırır, bu yüzden insanlar bu alandan geçmeye çalışır-
ken kafaları karışır. Bolyston ve Tremont gibi kentin iki
önemli caddesinin birbirine bağlandığı bir alanda yer alması
da işi daha da zorlaştırır. Bu caddelerin başlangıç noktası,
Massachusetts Bulvarı'nın oluşturduğu anahatta diktir ve bir-
birlerine paralel caddeler olarak algılanırlar. Ancak, bu alan-
da dikaçılarla kesişirler. Dahası, merkezi alışveriş faaliyetleri,
yine bu Bolyston-Tremont kesişim noktasında ters bir dönüş
yapar ve zayıflar Bolyston Caddesi'nin daha uzaktaki bölge-

lerinde yeniden canlanır. Bütün bunlar, kent çekirdeğinde şek-

kiial 14.r2"n,

Resı'm J. Herkesin bi|diği Boston

lııı ,ılgılrrııamamastna ve yön bulmada önemli hatalara neden
ıılııı.

llııston ayırt edilebilir bölgelerden oluşan bir kenttir Ve mer-

Lı'ı ,ıllrnın birçok noktasında çevrenin genel karakterine bağlı
lılııı'lıl< kolaylıkla tanımlanabilir. Kentin bir parçası ise bu ayırt
eıl i lı'[ıilir bölgelerin alışılmadık biçimde süreklilik gösterdiği bir
tlcşcıli barındırır: Back Koyu _ Common _ Beacon Tepesi _ mer-
krzi lılışveriş bölgesi. Bu alanda her şey gayet nettir. Yine de bu
leıııııtik canlılık, tipik bir şekilde şekilsizlik ya da düzensizlikle
lıir ıriıdadlr. Boston bölgelerine ayırt edici karakterleriyle birlik-
le ylıpısal bir anlaşılırlık kazandırrlrrsa, çok daha faz|a gij.ç|i

ııliıl'ıilirler. Bu yapısrna rağmen Boston, tesadüfen, biçimsel dü-
ıeııi pek de kendine özgü karakteristikler barındırmayan diğer
lıirçtık Arnerikan kentinden oldukça farklıdır.

lltilgeler canlı olsa bile, Boston ulaşım sistemi genellikle kafa
kiırlştlrıcıdır. Dolaşım işlevi son derece önem taşıdığı için yollar
kcıltin bütüncül imgesinde yine de baskındır. Bu durum test edi-
lcıı diğer kentler için de geçerlidir. Boston ulaşım sistemi içeri-
ıiılcle belirli bir düzenden bahsedllemez. Ya|nızca yarımadanrn
ıııcrkezinden içerilere doğru üzanan' tarihsel alanların yoğun-
l;ıştığı ana ışınsal yollar kendi içinde bir düzeni barındırır. Kent
ıııcrkezinin çoğu bölgesinde; Massachusetts Bulvarı'ndan ya da

{-,,*"



orla Cloğru cloğu-batı yönünde ilcrlcıllcl<, clil<ıçılarlıı l<csişen y<ıl-

ları kı-ıllanmaktan daha kolaydıı'. Bu bakımdan kent, çeşitli ha-

yali gezintilerde zihinsel kıvrılmalara nederı olan bir dokuya sa_

hiptir. Yine de ulaşım sistemi alışılmadık bir biçimde zorlayıcı_
dır. Bu yapının neden olduğu olumsuzluklar, 3' Bölüm'de ele alı-
nan yollar konusunda bir dizge yaratmak için yararlanılacak
malzemeler ortaya çıkarmlştır. "Paralel" Bolyston ve Tremont
Caddeleri'nden dikaçılarla geçiş yapıldığında oftaya çıkan zor_

luklardan bahsedilmişti. Back I(oyu'nun ügara sistemi, çoğu
Amerikan kentinde rastlanan sıradan bir özelliktir. Ancak, bu

alan, Boston'un kent dokusunu oluşturan diğer alanlardan fark_

lılaşması nedeniyle özel bir nitelik kazaıır.

iki ekspres otoyol, Storrow Yolu ve Central Arteri, merkez
bölgesinden geçer. Her ikisi de, belirsiz bir şekilde, daha eski so-

kaklardaki harekete nazaran engelleyici ya da üzerinde araba
kullanıldığı dıişıinıldıigünde ancak birer yol olarak algılanabi-
len yollardrr. Her iki durumda da tamamen farklı görünürler:
Aşağıdan bakıldığında Central Arteri, bazı noktalardan yarlm

y-ıılıiıllıl< g(iriilcl'ıilclı ycşilc lı<ıyılı l<<ıcııır-ııııı [ıir duvıırdır. I}ir yol
ııl,ıı,ıl< cllı işırct' lcvI-ıalıırıyla süslenıniş bir kurdeleye benzer;
yııl<st'lıı; ılçıılır, dtiı-ıüşler yapaı Garip bir şekilde her iki yol da
lıı.ıltiıı "clışıııcla'' algılanır. Kcnt içinden geçiyor olsalar da kent-
lı' l,;ıiilırınıır kıırulması zordur. Araçların giriş-çıkış yaptığı |1g7 Resim 7

ıılıltl;ıtlı l'ıaş döndürücü bir geçiş yapmak gerekir. Gerçi Storrow
\'ı ı|ıı k<ılayca Charles Nehri'yle ilişkilendirilebilir. Böylece ken-
lııı 1it'ııcl dokusuna eklemlenir. Diğer yandan, Central Arteri,
aııl,ışılıınaz bir şekilde kentten kıvrılarak geçer Ve Hanover
(,,ıt ltlt'si'ırin önünü keserek kentin Kuzey Sınırı'yla bağlantısını
Lıı1ı,ırır. Dahası, iki yol sistemi birbirinden tamamen farklı olsa
ıl,ıllı l<ilııi Zaman Causeway _ Commercial - Atlantic Caddeleri
ıııtlıllığıyla karlşürllır. Çünkü mantıksal olarak her ikisi de Stor-
ıııw Vılu'nun birer uzanttsl diye görülebilmektedir.

llıısfrın'un daha iç bölgelerinde, ulaşım sisteminin ayrıksı
ııllı'çilIırının niteliklerinin daha güçlü olması mümkündür. An-

Resim 6- Boston Common

Resim 7. Central Arteri



Resim B' Boston imgesinin sorun]arı

cak, bu Son derece dizensiz Sistem, birbirlerine teker teker bağ-

|anan ya da bazen hiç bağlanmayan farklı unsurlardan oluşur.

Bir bütün olarak düşünülmesi ya da kAğıda dökülmesi zor bir
sistemdir ve genellikle bağlantı noktaları dizisi üzerinde yoğun-
laşarak çözümlenmesi gerekir. Bu bağlantı noktaları ya da dü-

ğümleri, bu yüzden Boston için oldukça önemlidir. Daha soluk
bölgeler ise kimi Zaman düzenleme esaslarına göre adlandırılır

- 'Park Meydanl Alanı" gibi.
Resim 8 Boston imgesinin bu yönde çözümlenişini özetler. Bu

özet, bir tasarrm planı hazırlanmasında ilk adım olarak görüle-

bilir. Bu, kent imgesinde öne çıkan zorlukları grafik olarak der-

leyen bir gösterimdir. Bu zorluklar;kafa karışıklıkları, değişken

noktalar, güçsüz sınırlar, yahtılmlş bölgeler, devamlılığı koparan
noktalar, belirsizlikler, bölümlendirmeler ve niteliksel eksikler
ya da ayırtediciliklerdir. imgenin güçlü yanlarıyla ve potansiyel-
leriyle birlikte ele alındığında, daha küçük ölçekte bir planın
ana|iz aşamaslnrn karşılığıdır. Her mevki analizinde olduğu gi-

bi, planın esaslarını belirlemez, ancak,yatatrcl fikirlerin oluşma-
sı için altyapı hazı/lar. Daha detaylı bir analiz aşamasrnr içerdi-

ği için de doğal olarak daha önceki diyagramlarm içerdiğinden
daha fazla açıklama içerir.

fersr:y City
|t'ı'st'y ()ity, Ncw Jersey; Newark ve New York kentleri ara-

qlıı.l,ı vt' lıcr il<i kentin de saçağında yer a|ır. Merkezi faaliyeti ol-
llıılıq,ı 'ı'ııyıftır.I{atları yükseltilmiş otoyolları ve demiryol|arıyla
çııılıııiş" yış;ıı'ıılacak bir kent olmaktan çok bir geçiş noktası ol-
ııı,ı ıızt'lliği tırşır. Etnik ve sınıfsal mahallelere bölünmüştür. Pali-
qııllı'ı'iıı sırp kayalıkları kenti bıçak gibi keser. Kentin kuzey böl-
11ı'ııııı|t' yıpay olarak konumlandırılan Journal Meydanı, alışve-
11,; l,ı;ıliyetiııin doğal olarak gelişebileceği merkezi engeller. Böy-
lı'ı ı' lı't'lıt tck bir merkeze sahip olmak yerine dört ya da beş mer-
Lı'ı|itliı: l-Ier Amerikan kentinin yapısında çürümüşlüğe işaret
t,ılı'ıı ıııcl<i.nın amorfluğu Ve yaplsal heterojenliğin etkisi, tama-
ıııı'ıı .'liizcı-ısiz bir sokak yaplsma eklemlenir. ilk bakışta tekdüze-
lıl ' 1ıislik ve kentin kötü kokusu insanı çarpar. Bu, tabii ki, ken-
ıı illı tltlfa ziyaret eden bir yabancının yüzeysel tepkisi olacaktır.
|ltıı;ıtllı yıllardır yaşayan kent sakinlerinin burayı nasıl anlam-
lııııtlırclığını incelemek ilginç bir çalışma olmuştur.

Aliılı araştırmalarından yola çıkılarak oluşturulan Jersey
( 'ııy'ııiır görsel yaplsl, Boston diyagramında kullanılan sembol-
lt.ı'lc gösterilmiş ve aynı ölçektehazır|anmıştır. Kent, bir yaban-
t ıııııı tahmin edebileceğinden daha fazla bir şekle ve dokuya sa-
lıi1ııir. Yaşanabilir olmasl için de bu gereklidir zaten. Fakat Bos-
lıılı'ıııı aynı bölgesine nazaran övünülecek tanmmlş yerleri ol-
ılııkçı azdır. Alanın btıyiik bir kısmı güçlü sınırlarla bölünmüş-
llln l(cnt yaprsmln temelini iki ana alışveriş merkezinden birini
|ııırlıldıran Journal Meydanı oluşturur. Hudson Bulvarı da bu
ıııe yıl..ından geçer. Ayrıca, Hudson Bulvarı'ndan, "Bergen Bölge_
İi"ıltı ve kent için önem taşıyan"West Side Parka bağlanır. Doğu
lııı'iıfıırda ise kayalık sınrrlarrnr takip eden üç yol, daha alt böl-
gelc'rcle neredeyse birleşir. Bunlar Newark, Montgomery Ve
( iı ıılıınunipaw-Grand caddeleridir. Kayalıkların üzerinde Sağlık
Mtırl<ezi yer alır. Hudson üzerindeki demiryolu-endüstriyel
a lıı ıı-rıhtım bölgesi, bütün kentsel faaliyetin sonlandığı noktadır.
Kcııtiıı temel dokusu böylece açıklanabilir. Deneklerin çoğu da,
yııl<ıış aşağı inen üç sokağın belki bir ya da ikisine aşina olma-
ıııiıl< dışında, kenti tanımlayabilmiştir.
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Jcrsey City sakinlcrinin kcııti iizcl l<ılııı iigı'lt'r lılıl<kıı'ıdaki

cırtak fikirlerine bakıldığında, Bost<-ın içiıı ıyııı şcl<ilclc hazır|a-

nan diyagramdan farkı açıkça görülür. Kent karakterindeki ek_

siklikler ilk bakışta göze çarpat. Jersey City haritası neredeyse

bomboştur. Journal Meydanı, yoğun alışveriş ve eğlence faali-
yetleri nedeniyle öne çıkar. Ancak, trafıği ve mekAnsal karmaşa_

sı kafa karışürıcı ve sarsıcıdır. Hudson Bulvarı önem Sıralama-

sında Journal Meydanı'yla rekabet eder. ikinci sırada'V7est Side

Park yer alır. Özel bir bölge olduğu defalarca belirtilmiştir. Ken-

tin tek büyük parkıdır ve genel dokuda nefes aldıran bir nokta-

dır. "Bergen Bölgesi" öncelikle sınıfsal bir alan olarak öne çlkar.
New.}ersey Sağlık Merkezi ise görsel olarak gözden kaçırılama-
yacak bir konumdadır. Kayalıkların kenarından yükselir ve

plansız yerleştirilmiş bembeyaz kocaman bir yapıdır.

New York kentinin uzaklarda görülen heybetli silueti dışın-
da, kenti özel kılan diğer çok az unsurdan bahsedilmiştir. Diğer

Resim 10. Jersey City'nin araziden görünümü

Yot Kenar i,iurl;, urr"'i;::,i
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-* ş 
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rliyagramlar kent imgesini tamamlar. Bu diyagramlar, pratik
gcreksinimlere Ve anacaddelere işaret eder. Bu caddelerden de
iiııcelikle; diğer Jersey City caddelerinden farklı olan, süreklili-
ği trafik düzenlemeleriyle sağlanmış olanlar işaretlenmiştir. Ta-
ıııınlanabilir bölgeler ve işaret öğeleri yetersizdir. Yaygın olarak
lıilinen merkezlerin ya da diiğtım noktalarının da eksikliği his-
scdilir. Yine de birkaç güçlü kenar çizgisi ya da ayırıcı sınır işa-
retlenebilmiştir. Bunlar; daha yüksekte kalan demiryolu hatları
vc ekspres yollar, Palisades Tepeleri ile iki liman bölgesidir.

Bireysel eskizler ve görüşmeler incelendiğinde, katılımcılardan
hiçbirinin yıllardır yaşadığı kent hakkında kapsamlı bir fikre sa-

lıip olmadığı anlaşılmıştır. Haritalar sıklıkla boş bırakılan alan-
lırla bölünmüştür. Çoğunlukla katılımcrlar, yaşadıkları konutla-
rın çevresinde yer alan küçük bir alana yoğunlaşmıştır. Nehrin
kenarındaki uçurumlar güçlü bir ayrrlcr faktör olarak görülmüş-
tür. Genellikle, ya tepe noktası güçlü ya da alçak bölgeleri zayıf
lıirer imge olarak işaretlenmiştir. Ya da tersine, iki noktanın bağ-

Resim 9. lersey City'nin güneyden görünüşü



Resim 11. Jouınal Meydanı

lııııısılıı Sıığlaya[ [-ıir vcya iki yol giisterilebilmiştir, ki bunlar da

ıilı|lillllcı'l kavraınsaldır. Daha aşağıda kalan bölgenin bir bütün
ı,liıı'iıl< clüşLinülmesi ise özellikle zor görünmektedir.

l)cılcl<lerin kenti genel olarak karakterize etmeleri istendiğin-

tlt', cı'l gcı-ıel tepkilerden biri, kentin bir bütün teşkil etmediği, bir
ıııcrl<czi olmadığı, daha çok birçok küçük koyıin bir araya gel-

ıııış hali gibi olduğu yönündedir. "'Jersey City' denilince aklını-
zıl ıl|< olarak ne geliyor?" sorusunun cevabını vermekte zorlan-
tlıkltırı ortaya çıkmıştır ki, bu, Bostonlu biri için cevaplanması

çıık kolay bir sorudur. Denekler tekrar tekrar, akıllarına "pek
|'ıızla bir şey gelmediğini'', kentin sembolize edilmesinin zor ol-
tlıığunu ve öne çıkan hiçbir bölgesinin olmadığını söylemişler-
tlir. Bir kadın şöyle demiştir:

Bu gerçekten de Jersey City'nin ocınocqk holde oldugunu gösteri-

yor. Buroyo uzoklordon biri gelse, ono "Şuroyı mutloko görmelisin,

çok güzeldir," diyebilecegim hiçbir yer yok.

Kenti sembolize etmeleri söylendiğinde genel olarak verilen
çcvap, kentte buna dair hiçbir şeyin olmadığıdır. Ancak, nehrin
karşı tarafindaki New York siluetinin manzarasından bahsedile-
lıilir. Jersey City hakkındaki tipik düşünce, başka bir yerin sını-
rındaki bir yer olduğudur. Deneklerden biri bunu, biri New
York silueti, diğeri de New Ark'ın sembolü olan Pulaski Köprü-
sü olarak iki sembol üzerinden dile getirmiştir. Bir başkası ise

kenti çevreleyen sınırlayıcıların hissedildiğini vurgulamıştır. ona
göre, Jersey City'den çıkabilmek için ya Hudson'un altından ya

da serseme çeviren Tonnele Kavşağı'nın trafiğinden geçmek zo-
rundasınızdır.

Tamamen yeni baştan yaratılacak olsa, Jersey City'nin imge-
si; bundan daha çarpıcı, daha açıklayıcı, daha net konumlanmış
ve topografyası belirlenmiş bir şekilde anlatılamazdı. Ancak, ge-

nel olarak çevre, ısrarla "eski", "kirli" ve "tekdüze" olarak ni-
telendirilmiştir. Caddeler defalarca "kesik kesik" olarak tanlm-
lanmıştır. Görüşmeler, çevre hakkındaki bilginin yetersizliğini ve

Resim 13, say{a
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l<cııt ilııgcsiııiıl lılgısıl tılırrıktıııı ç<ıl<, l<lıvı-,ııııslıl lıiı'ııiıcliğı; sa-
lıi;ı <ılduğuılLı ()rtirya çıkarırrıştır. }iıl çar1'ııcı ılıılıtll isc c|cııcl<1eriıl

kent imgesini görsel imgelerle değil, sokak isiııılcri ve kullanım
alanlarıyla açıklamaya çalışmalarıdır. Aşağıdaki paragraf, bilin-
dik bir alanda yapılan gezintinin ayrıntılarını bir örnek olarak
ortaya koymaktadır:

Ekspres yolu gectiğinizde, yükselen bir köprü görürsünüz. Köprü-

nün oltıno inip de ilk vordığınız sokokto bir tobokhone vordır. Bulvor

üzerindeki ikinci köşe boŞının her iki torofındo do birer bonko göre-

ceksiniz. Diger köşe boŞıno geldiginizde, soğınızdo bir rodyocu ve

hırdovot dı;kk6nı yer olır. Korşıyo geçmeden, solunuzdo ise bir bok-

kol ve kuru temizleyici vordır.7. Codde'ye çıktıgınızdo sol korşı köşe-

de bir bor, soğdo ise bir monovlo korşı korşıyo kolırsınız - yolun so-

ğındo ise bir içki dükk6nı, solundo do yine bir bokkol yer olır. Bir son-

roki codde 6. Codde'dir, demiryolunun oltıno inmeniz dışındo dikko-

te değer bir yonı yoktur. Demiryolunun oltıno indiginizde 5. Codde'ye

çıkorsınız. Soğınlzdo bir bor, yolun korşısındo ise yeni bir benzin istos-

yonu vordır. Onun solundoyso bir bor. 4. Codde - 4. Codde'nin sog

köşesinde boş bir orso, boş orsonln yonındo do bir bor; korşınızdo ko-

lon soğ torqfto bir et toptoncısı ve et toptoncısının sol çoprozındo do
comcı vordır. Ondon sonro 3. Codde gelir - 3. Codde'ye çıktıgınız-
do, soğınızdo bir eczone görürsünüz. Yine soğınızdo, sokoğın korşı-

sındo bir viski dı;kk6nı vordır' Soldo bir bokkol ve yine solunuzdo bok_

kolın korŞısındoki bor vordır. Sonro 2. Codde'ye Çıkorsınız. Solunuz_

do bir bokkol ve yine solunuzdo, bokkolın korşısındoki bor vordır. Kor-

şıyo geçmeden önce soğınızdo ev oletleri soton bir yer vordır. Ardın-
don l. Codde gelir. Bir kosop, soldo bir et dükk6nı Ve onun korşısın-

do do otopork yerine kullonılon boş bir or5o, 50ğlnlzdo ise bir giysi

moğozosı ve bir şekerci dükk6nı.'.

Böylece devam eder. Bütün bu tanımlamalar arasında sadece
bir ya da iki görsel imge dile getirilmiştir: "yükselen" bir köprü
ve belki bir de demiryolu altgeçidi. Anlaşılan o ki, bu denek an-
cak Hamilton Parkı'na ulaştığında çevresini algılayabiliyor. Bir
anda çitlerle çevrili, açık bir alan gözüne çarpıveriyor. Konser
alanı ve onu çevreleyen bankları fark ediyor.

liizil<scl çcvrcııiıı ıyırt cdilcılrcz tılcluğuıla dair çokça giirüş

lıt'lirrillııiştir.

Her yer oynı gibi... bence oldukço sırodon. Yoni sokoklordo doloş-

tığımdo her yer oynı gözüküyor gözüme - Nework Bulvorı, Jockson

Bu|vorı, Bergen Bulvorı. Bozen hongisini kullonocoğlnızo koror veremi-

yorsunUz/ hepsi neredeyse oynl çünkü. Birbirinden oyıromıyorsunUz.

Foirview Bulvorı'no çıksom, orodo oldugumu nosıl onloyobilirim?

Sokok levhosındon. Bu şehirde sokoklorı tonıyobilmenin İek yolu bu.

Özel olon hlçbir şey yok. Köşede bir oportmon doho görÜrsÜn, o kodor'

Yönümüzü genellikle yoklosık olorok buloblldlgimlzi düşÜnÜyo_

rum. isteyince oluyor. Bir yeri bulmoyo çolışırken vokit koybediyorsu-

nuz,6ozen kofonız korışıyor omo en sonundo gitmek istediginiz yere

uloso biliyorsu nuz.

Resim 13. Jersey City'de bir sokak



liarklılaşııranıış bıiylc biı çcvrcclc,, ıııt'l<ıiııs,ıl l<ııllııııııllarır <-ıl-

duğu kadar kullanınrların çeşitlenn-ıcsiııe yı clı yı1'ıılırlıı ()narlmı-

nın göreceli durumuna bel bağlanır. Sokak levhaları, Jcıurnal
Meydanı'ndaki büyük reklam panoları ve fabrikalar işaret öğele-
rini oluşturur. Hamilton ya da Van Vorst Parkları ya da özellikle
büyük 'Ş7est Side Parkı gibi peyzaj düzenlemeleri yapılmış açık
alanlara değer verilir. iki kişi, işaret öğesi olarak bazı caddelerin
kesişim noktalarında yet alan minik üçgen çimenlikleri göster-

miştir. Başka bir kadın, pazar ginleri arabasında oturarak küçük
bir parkı Seyrettiğinden bahsetmiştir. Sağlık Merkezi'nin küçük
bir ön bahçesinin olması da yapının hacmi ve siluet üzerindeki et-

kisi kadar karakteristiğini ortaya koyan faktörlerden biridir.
Bu alanın çok zayıf bir şekilde imgelenebilmesi, uzun Zaman-

dır burada yaşayan kullanıcılarının bile kent imgesine yanslmlş-
tır. Bunun Sonucu olarak da memnuniyetsizlik, yön bulmada ye-

tersizlik ve bölgeleri tanımlamada ya da ayırt' edebilmede zor-
luklar işaret edilmiştir. Bu kadar kaotik görünen bir çevrenin bi-
leşenlerinin bile bir düzeni vardır. insanlar bu düzeni küçük
ipuçlarından yola çıkarak ya da fizlksel görünümden ayrı konu-
lara yoğunlaşarak değerlendirir ve ayrıntılandırır.

Los Angeles

Los Angeles, büyük bir metropoliten bölgenin merkezinde
yer alır ve daha farklı özellikler ortaya koyan bir görünüm ser-
giler. Boston'dan da oldukça farklıdlr. Boston ve Jersey City
kentlerinde n biraz daha fazla merkezi iş alanı ve saçaklan mala-
rrnı içerir, alan olarak da her iki kentle karşllaştırılabilecek den-
li büyüktür. Denekler bölgeyi sadece yaşadıkları konutların ora-
da bulunması dolayısıyla tanımaz, çalrşma alanlarının merkezi
iş alanında yer alması sebebiyle tüm kenti de tanırlar. Resim 14,

alan araştırmalarından elde ediIen verileri' diğer kentler için
kullanılan yöntemlerle ortaya koymaktadır.

Metropolün çekirdeğinde yer alması nedeniyle Los Angeles
büyük ve özel anlamlar içeren binaları ile hem anlam hem de

ltıı|lııııırıları l'ııl<lııııırclııı tılclı.ıkça yükliidür. Keırt d<lkusu, |Zga_

rlı sistcnıe ()turtulnruş caddeler nedeniyle tanıdıktır. Ancak, bu-

ı'ıtllı işlcyeı-ı lıaşka birtakım faktörler, kent imgesinin Boston

l<cııti iıırgesi kadar net oluşmamaslna ve farklı bir şekilde geliş-

ıılcsiıre yol açarlar. Bu faktörlerden ilki, metropoliten bölgenin

ılcsantralizasyonudur. Merkezi alan yine de "kent merkezi" ola-

rıl< anılmaktadır ama insanların kullandığı başka birkaç mer-

l<e'ı, daha vardır. Merkezi alan yoğun bir alışveriş faaliyeti içerir,

ıı-ıcak, artrk önemini yitirmiştir. Kentlilerin çoğu bu merkezi yıl-

tlı'ı bir defadan az kullanır. İkinci faktör, vgaİa sistemin farklı-
laşmamış bir matris ortaya koymasıdır. Bu matrisin öğeleri her

'raman tam olarak tan|namaz. Üçüncüsü, merkezi faaliyetler

uzamsal olarak yayılmıştır ve değişkenlik gösterir. Bu da etkile-

rinin azalmasına neden olur. Sık slk yeni binaların inşa edilme-

si, tarihsel sürecin oluşturduğu kimliği geri planda bırakır. Bu

göSterişli yapıIara rağmen (ya dabazen onlardan dolayı), öğeler

görsel olarak çoğunlukla geri planda kalır. Ancak, bu sefer, Jer-
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Resim 14. Los Angeles'ın araziden görünümü



(iııtltlcsi) [ıı.ıltıırı'ır. Ilollywood vc Harbor otoyolları, l- fcıı:mu-

ıııııl iki açık ucunu sınırlandırıyor gibi algılanabilir. Genel imge-

ıliıl, tekrar eden ızgara sistemin uzantrsr hariç, Main ya da Los
Aııgcles caddeleri doğusunda ve 7. Cadde'nin güneyinde boş bı-

rıkılması dikkate değerdir. Merkezi alan bomboş bırakılmıştır.
lttı [- şeklindeki merkezişaret öğeleriyle dolup taşmaktadır. Sık-

lıI<la belirtilen öğeler arasında ilk sırayı Statler ve Biltmore otel-

lcri alır. Richfield Binası, Halk Ktitüphanesi, Robinsons ve Bul-
l<ıc[<s mağazaları, Federal Savings Binası, Filarmonik oditor-
yum, Belediye ve Tren istasyonu ise diğerleri arasında öne çıkar.
Siyah ve altrn sarrsr rengiyle sevimsiz Richfield Binası ve beledi-
yenin piramit şeklindeki çatısı dışında hiçbiri hakkmda Somut

detay kullanılmamıştır.

Resim 15. Los Angeles'ın batıdan görünüşü

sey City gibi karmaşanın h6kim olduğu bir kent değil, büyük bir
metropolün aktif ve ekolojik olarak düzenlenmiş merkezi vardır
karşımızda.

I(entin uydu fotoğrafi, bu görünüm hakkında fikir vermek-

tedir. Yapılarrn malzemelerine ya da kentin geçmişine yoğunla-

Resim 15 şılmadığı sürece, bu merkezi diğer Amerikan kent merkezlerin-
den ayırt etmek güçtür. Üst üste yığılmış boş ofis yapıları, yoğun
sokak dokusu ve otopark alanlarıyla diğer kentlere benzer. Bu-

na rağmen, kent imgesi haritaları Jersey City'nin haritalanndan

çok daha yoğundur.
Bu imgenin temeli, Pershing Meydanı'nın dıığıim noktasıdır.

Bu noktada alışveriş faaliyetinin yoğun olarak görüldüğü iki
caddenin oluşturduğu L biçiminin köşesinde yer alır. Bu cadde-
ler, Broadway Caddesi ve 7.Cadde'dir. Bütün bunlar, ızgara sis-

Resim 43, sayfu temin oluşturduğu genel matriste yer alır. Broadway'in diğer
170 ucunda kentin Hükümet Binaları konumlanmıştır. Onun ileri-

sinde de tarihsel bir anlam taşıyan Plaza-Olvera caddelerinin
düğüm noktası yer alır. Broadway Caddesi boyunca finansal
bölge olan Spring Caddesi ve paralelinde ise Skid Row (Main Resim 16. Hükümet Binası
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Resim 17. Pershing Meydanı

Hükümet Binaları alanı dışında' tanrmlanabilir bölgeler ya

yol kenarlarıyla sınırlandırılmış küçük Ye lineer a|an|ardır (7.

Cadde alışveriş bölgesi, Broadway alışveriş bölgesi, 6. Cadde ize-
rindeki Transportation Row, Spring Caddesi'nin finansal bölgesi

ve Main Caddesi üzerindeki Skid Row) ya da Bunker Tepesi, Litt-
Resim 16, sayfa le Tokyo gibi nispeten daha zayıf bö|gelerdir. Hükümet Binaları;
37 işlevi, hacmi, uzamsal genişliği, yeni binaları ve kesin srnırlarıyla

en güçlü öğedirler. Çok az kişi bu yapıyı gözden kaçırmıştır. Ta-

rihsel çağrışımlarına rağmen Bunker Tepesi güçlü bir imge olarak
oİtaya çıkmamlştır. Birçok insan kent merkezinde olduğundan
emin bile değildir. Gerçekten de topografyayı etkileyen böylesine

büyük bir yapının etrafinda gelişen kent merkezinin, bu yapryl
görsel olarak saf dışı bırakması gerçekten şaşırtıcıdır.

Pershing Meydanı tüm öğeler arasında en güçlüsüdür. Açık
hava politik forumu, kamp ve yaşlı insanların dinlenme yeri ola-

riıl< clı l<ı-ıllaıııılıı clcstcklr:ncn, egzrıtik düzenlemesiyle kent mer-

l<cziııiı'ı l<albinde açık bir alandır. Yine bir başka açık alanı ba-

rıııclıraır Plaza-Olvera Caddeleri düğüm noktasıyla beraber,

lıcrshing Meydanı en kesin ifadelerle tanımlanan unsurlardan
lıiridir. Kusursuz bahçesini ilk olarak mız ağaçları çevreler. Bu-

ılL|, taş duvarların üzerinde sıralanan yaşlı insanların oluşturdu-

ğtı halka takip eder. işlek caddeler ve kent merkezinin sık ara-

lıklarla dizilmiş binaları halkaların sonuncusudur. Tanımlanabi-
|ir olsa da bu alanbazılarınca hoş bulunmaz. Bazı denekler, bu

nlirnı kullanan yaşlı ve garip insanlardan korktuklarını dile ge-

ıirmişlerdir. Bazen verdikleri tepki abartılı olmuştur. Saçaklar-
ılıki duvarlara kendini hapsetmiş ve merkezdeki çimenlik alan-

dan uzak duran bu insanIardan acıma duygusuyla bahsetmişler-

dir. Meydanın, etrafa saçılmış banklar ve yürüyüş yollarını ba-

rındıran bir koruluğu andırdığı zamanlardaki haliyle kıyaslan-
clığı görüşler de belirtilmiştir. Parkın ortasrnda yer alan çimenlik
lılan, yayaların parkı kullanarak geçiş yapmasına izin Vermeyen

yapısı ve kullanıcılarının dahi tercih etmediği bir alan olması
rlolayısıyla ıssız bir durumdadır. Yine de park, Biltmore oteli gi-

lıi baskın bir işaret öğesini barındırması nedeniyle net bir şekil-
de tanımlanabilen bir imgedir. Kırmızl ve kahverengi tonlarıyla
bu btiyük kütle, etkili bir biçimde kişiyi bu alana yönlendirir.

Kent imgesindeki önemine rağmen Pershing Meydanı yine de

biraz muğlaktır.7. Cadde ve Broadway Caddesi gibi iki kilit
caddenin bir blok ötesinde yer almasına rağmen, insanlar nere-

de olduğunu genel olarak bilse de yerini tam olarak belirleye-

ıırez. Denekler gezintileri sırasında ikincil sokakları kullanırken
her iki tarafa da dikkatle bakmak eğilimindedirler. Meydanın
kent merkezi dışında yer alması Ve ayrrca aşağıda belirtildiği gi
bi deneklerin çeşitli caddeleri birbirine karıştırma eğiliminde ol-
ırrasr buna neden olmaktadır.

Broadway diğer bütün caddelerden daha net bir şekilde tarif
edilebilen belki de tek caddedir. Kentin kuruluş zaman|arında
anacadde olan Broadway hAli kent merkezindeki ahşveriş faali-
yetinin en yoğun olduğu yerdiı Yaya kullanımlarrnın ve alışve-

Resiın l7



ı:iş faaliyetinin yoğuırlı-ığu, sinema sıl<ııılırıııııı lılişlt.ri vc cııdde

üzerindeki araç|ar (diğer caddeler üzerinde s:rclccc tıttllıiis|er kul-
lanılmaktadr) özellikle işaret edilmiştir. Merkezi alan sayılmış

olsa da Broadway orta srnrfin alışveriş merkezi olarak kullanr
lan bir cadde olagelmemiştir. Yaya yollarmı, merkezin çeperle-
rinde ikAmet eden dıiştik gelirlilerle ve etnik azınlık grupları dol-

durmaktadır. Görüşülen denekler bu lineer merkeze yabancı ol-

duklarını belirtmişlerdir. Bu alandan uzak durduklarını veya bu

alanın kendilerinde merak veya korku uyandırdığını dile getir-

mişlerdir. Broadway ve 7. Cadde üzerindeki kalabalıkların statü

farkını kolayca açıklayabilmişlerdir. Buna göre, Broadway elit

tabakaya olmasa bile orta sınıfa hitap eden bir caddedir.

6'' 7. ve 1. caddeler haricinde numaralandırılmış caddeleri

birbirinden ayırmak genellikle zordur. Görüşmeler, yolların bir-
birine karıştırıldığınl açıkça ortaya koymuştur. Kimi denekler

boylamasına geçen, numaralandırılmış caddeleri de karıştır-
maktadır. Bunker Tepesi'ne bağlanan Flower, Hope, Grand ve

olive gibi "Kuzey-Güney" yönündeki caddelerden birkaçı da,

numaralandırı1anlarda olduğu gibi, birbirine karıştırılmaya
meyillidir.

Kent merkezindeki caddeler kafa karıştırıcı olsa da denekle-

rin çoğu yollar üzerinde yön bulmakta zorlanmamıştrr. Cadde-

lerin sonunda karşılaşıIan manzaralar yön bulmak için yeterli

gözükmekt edir. 7. Cadde'deki Statler Oteli, Hope Caddesi'nde-

ki kütüphane, Grand Caddesi'ndeki Bunker Tepesi ve Broad-

way üzerindeki kullanlm ya da yaya yoğunluğu bunlara örnek

gösterilebilir. Merkez alandaki ügara sistemin genel yapısının

tersine, her cadde aslında görsel olarak sonlandırılmaktadır. Bu

etkiye; topografya, otoyollar ya da ızgara sistemin kendi içinde-

ki düzensizlikleri neden olabilmektedir.
Hollywood otoyolu'nun karşıslnda, en güçlü işaret öğele_

rinden biri olan Plaza-Olvera Caddeleri'nin düğüm noktası yer

alır. Şekli, ağaçları' bankları, insanları, kiremitleri, "taş kaph"
dokusu (aslında briket döşelidir), dar a|an|arı, cadde boyunca

satılan eşyaları, daima mum Ve şeker kokan havasına kadar ga-

yet net bir şekilde tarif edilmiştir bu alan. Görsel olarak çok
özelbir alan olmasınrn yanr sıra kentin tek tarihsel demir atma

noktasını da barındırır. Bu nedenle de kentlilerle arasında güç-

lü bir bağ oluşur.
Bu alanda yer almasına rağmen, denekler Tren istasyonu Ve

Hükümet Binaları arasında yönlerini bulmada zorluk çekmek-
tedir.Izgara sistemi terk etmiş olduklarını hissetmektedirler ve

tanıdık sokakların bu amorf bölgeye nereden bağlandığını kes-

tirememektedirler. Alameda Caddesi, kuzey-güney caddelerine
paralel devarn etmek yerine aldatıcı bir şekilde sola dönüş ver-

mektedir. Kentin üst ölçekten bakıldığında algılanabilen çevre-
si, ızgara sistemi yok etmiş ve yerine çok azını getirmiştir. oto-
yol artık referans alınabilecek bir konumda değildir. Tren istas-

yonu'ndan Startler'e kadar yürüme görevini yerine getirirken,

denekler 1. Cadde'yle karşılaştıkları anda gerçekten rahat|a-

mışIardır.

Resim 20, sayİa
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Resim 19. P]aza ve olvera Caddesi'nin girişi

Kenti bir bütün olarak tanımlamalafl ya da sembolize etme-

leri istendiğinde denekler; "geniş'' r "ferah", "şekilsiz", "mef-

kezleri olmayan" gibi bazı standart sözcükler kullanmışlardır.
Görünen odur ki, Los Angeles, zihinde bir bütün olarak canlan-

dırılabilmesi ya da kavramsallaştırılması zor bir kenttir. Konut
alanları çevresinde hoşa giden çağrışımlar barındırmasına rağ-

men bıkkınlık veren ve yolunu kaybettiren' uçsuz bucaksız bir
kent olduğu kentlilerin ortak imgesidir. Deneklerden biri şöyle
demiştir:

Bir yere uloşmok için bütün voktinizi horcodıkton sonro, o noktoyo

uloştığınızdo oslındo boşo çobq sorf ettiğinizi fork etmeniz gibidir bu

kent.

Ne var ki, bölgesel ölçekte, yön bulabilmenin çok da zor ol-

madığına dair bazı kanıtlar da vardır. Bu ölçekte yön bulmak

Resim 20. Hollywood Otoyolu

için kullarulan araçlar; okyanus, daha yaşlı kentliler için dağlar

ve tepeler, San Fernando gibi vadi yerleşimleri, Beverly Hills gi-

bi büyük ölçekli gelişim bölgeleri, ana otoyollar ve bulvarlar sis-

temidir. Son olarak da metropol genelinde öne çıkan yapıların
yaşlarının göreceli durumu göz önüne alınmaktadır. Her bir
devre ait yapıların onarlm durumuna, yapım tekniklerine ya da

kullanım türlerine bakarak, büyümenin ardışık halkaları anlam-

landırılabilir.
Ölçek küçüldükçe, her nasılsa yapmm ve kimliğin tanımlan-

ınası güçleşmektedir. orta büyüklıikte bolgeler yoktur ve yollar
karıştırılmaktadır. insanlar, tanıdık rotalardan çıktıklarında
yönlerini kaybettiklerini belirtmişlerdir. Bu gibi durumlarda,
yönlendirici tek etmen sokak levhaları olmaktadır. En kı.ıçtik ol-

çekte, ara Sfia kullanılan ancak yoğun kimlik ve anlam barındı-

ran kullanım|ar ortaya çıkmaktadır. Bunlar; dağ kulübeleri, sa-
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Resim 20, sayfa

hil cvIcri yı cIı yiikscl< <ırlrııcla çcşitlt.ııtlııilııliş lliıki vcjctısyrııı
ları tılabilmel<tedir. Aırcak, bu kııllıılıııılır ucılcllcştirilcn-ıcz.
Kent yapısını bütün ölçeklerle ilişkilendirecek bir ara bağlaı-ıtı
halkasmın eksikliği hissedilir. Bölgelerin orta ölçekt. img.len.
bilirliği zayıftır.

Deneklerin evden işe giderken kullandıkları fotayı açıkladık-
larl görüşmelerin neredeyse tamamında, kent merkezine yakla_
şırken izlenimlerin canlılığırun giderek azaldığıgözlemlenmiştir.
Evlerinin yakınındaki alanlar hakkında detaylı bilgiler verebil-
mişlerdir. Bunlar eğimlerden dönüşlere kadar, bitkilendirmeler-
den insanlara kadar çeşitlenmiştir. Mek6nda glinlük ihtiyaçların
ve zevklerin yansımaları vardır. Merkeze yaklaştıkça bu imge gi_
derek soluklaşmış, soyutlaşmış ve kavramsallaşmıştır. Jerr.y
City'de olduğu gibi kent merkezi imgesi, temel olarak kullanını-
lara ve dükkAnlara göre şekillenmiştir. Daha büyük otoyolları
kullanmanın yarattığı gerginlik de bunun nedenlerinden biridir
şüphesiz, ancak, arabalarını terk ettikten Sonra bile bu gerginli-
ğin devam ettiği ortaya çıkmaktadır. Görsel malzemenin kendi-
sinin de zayıf olduğu açıktır. Muhtemelen) artanhava kirliliği de
insanları etkilemektedir.

Kirli hava ve sisin can sıkıcı olduğu kentliler tarafindan sık-
lıkla dile getirilmiştir. Çevredeki renkleri soluklaştırdığı için
kente beyazlmsl, Saftms ı ya da grimsi bir tonun h6kim olmasına
neden olduğu belirtilmiştir. Kent merkezindeki birkaç sürücü,
her sabah kirli havanın ne durumda olduğunu, böylece Richfi-
eld Binası ya da Belediye Binasl gibi uzak noktalardaki sinyalle-
ri görüp göremeyeceklerini öğrenebilmektedirler.konffol ettikle-
rini söylemiştir.

otomobil trafiği ve otoyollar Sistemi, göriişmelerde öne çı-
kan konulardır. Bunlar kimi zaman ilginç, genellikle yorucu Ve
tedirgin edici günlük deneyimler, günlük mücadelelerdir. Yaptık-
ları yolculukların detayında sıkl*la işaret ışıklar, ve levhalar-
dan, yol kesişimleri ve dönüşlerdeki problemlerden bahsedilmiş-
tir. Sürgit şerit değiştirmek gerektiği için otoyollarda acele karar
vermek gerekmektedir. Azgın bir nehirde dalgalarla boğuşma-

lıııı vt'ı'cliği lıcyccırır,ı vc gcriliıılc lıeı'ızetilııiştiı: bu dııruııı, "l<a-

|,ıyı sığlıııııır erlılllrk" içiı-ı devaırrlı uğraşmak gerekmektedir. Bir-

ç,,l< clcııck' ycni bir rcıta kullanmayı denemekten korktuğunu di-

lt' gctirırriştir. Üst geçitlere; geniş kavşaklardan geçmenin eğlen-

tı'li <ılcluğuna; düşme, dönme, tlrmanma gibi devinduyumsal

llıslcrc sıkça değinmişlerdir. Baz/'arı ise araba kullanmanın, bü-

yiilcyici bir hıztutkusu olduğunu söylemiştir.

IIız sınırının yüksek olduğu bu yollarda, topografyanın hA-

kiıııiyeti hissedilebilir. Deneklerden biri, her sabah yaptığl yol-

t'ıılı'ıkta yüksek bir tepeye ulaşmanın yolculuğunun yarısına gel-

tliğine işaret ettiğini ve onun yönlendirdiğini söylemiştir. Bir
lıiış[<ası ise yeni yapılan yollarla genişleyen kent ölçeğinin, un-

sıırlar arasında kurduğu bağı bütünüyle değiştirdiğinden bah-

sctıniştir. Otoyolun yükseltilmiş bolümlerinde, toprak setin ya-

rlıttığı monotonluğun bir anda geniş manzara|arla kesilmesin-

dcn duyulan hazza da değinilmiştir. Diğer yandan, Boston'da ol-

tlıığu gibi, bu sürücüler otoyolu kentin geri kalanıyla ilişkilen-
tlirmekte ve yerini belirlemekte güçlük çekmektedir. Genelkanı-
ya göre, bir otoyol rampasrna gelindiğinde yön bulma duygusu

lıir anlık bir kesintiye uğramaktadır.
Öne çıkan konulardan biri de yapıların yaşlarırun göreceli

clurumudur. Muhtemelen çevredeki yapıların bıiytik bir kısmı
yeni veya yenileniyor olduğundan, bu değişime ayak uydurabil-

lıriş olanlara neredeyse patolojik bir bağlılık yaygındır. Bu yüz-

den, deneklerin çoğu ktiçıictık Plaza-Olvera Caddeleri'nin dü-

ğüm noktaslna ya da Bunker Tepesi'nin çürümüş otellerine bile

dikkat etmektedir. Eskiye olan bu duygusal bağlılığın, birkaç de-

ırek için muhafazakAr Bostonlulardan bile daha ileri seviyede ol-

duğu ortaya çıkmıştır.
.}ersey City'de olduğu gibi Los Angeles kentinde de insanlar

çiçeklerden ve bitkilendirmelerden bıiytik zevk almaktadır. Bu

kentin, konutlarının bahçeleri gerçekten de görkemlidir. Evle iş

arasındaki yolculukların ilk yarısı, çiçeklerin ve ağaçların canlı

birer resmini çekmiş kadar ayrıntılı anlaılmıştır. Yüksek hızda

araba kullananlar bile böyle bir kentsel detayı atlamamış ve

bundan zevk aldıklarını belirtmişlerdir.



Ancak, bu görüşler, çıılışmır al;rırıılı tlıığrııtllııı cıkilcııreıniştir.
Los Angeles'rn merkezi bölgesi, Jersey City'ııilı kaotik ortamln-
dan oldukça uzaktır. Ayrıca, bu kent tek yapı ölçeğinde Saylca

fazla işaret öğesi barındırmaktadır. Kavramsal olarak algılanan
ve farklılaşmamrş bir ızgara sistem haricinde, bir bütün olarak
algılanması ya da anlamlandırılması zor bir kenttir. Genelleştiri-
lebilecek güçlü sembolleri yoktur. En güçlü imgeler olan Broad-
way Ve Pershing Meydanı bile yalnızca orta sınıfa dahil olan de-

neklere hitap etmekte, diğerlerine ise oldukça yabancı veya hat-

ta tehditkAr gelmektedir. Hiçbiri bunları hoş ya da gizel kelime-
leriyle betimlememiştir. Tüm deneklerin ilgisini çekebilen, yal-

n|zca) 7. Cadde üzerindeki işaretlerle sembolize edilen alışveriş
veya eğlence işlevleriyle küçük bakımsız oteldir. Deneklerden bi-

ri, kentte karakter barındıran öğelerin sadece bu eski otel ve ye-

ni yapılan 'Ş7ilshire Bulvarı olduğunu söylemiştir. Kentin iki
ucunda yer alan bu öğeler, Los Angeles kenti imgesini de özetle-

mektedir ona göre. Görünüşe göre kent imgesi; tanımlanabilir
bir kimlik, istikrar ve hoşa giden anlamlar bakımından Boston
kent merkezi imgesinden oldukça geride kalmaktadır.

Ortak Noktalar

Bu kadar küçük bir örneklem dahilinde elde edilebilecek veri-

leri, bu üç kenti karşılaştırmak için kullandığımızda; karşımüa çl-
kan sonuç, tahmin edilebileceği gibi, halihazırda var olan yapı Ve

kimlik öğelerini kullanmak yerine insanların kendilerini çevreleri-
ne adapte ettikleridir. Kent imgesinde kullanılan öğeler ve onları
zayıf veya güçlü yapan nitelikleri, üç kentin karşılaştırılmasını ol-

dukça kolaylaştırmaktadır. Kentin büyüklüğüne göre kullanılan
öğeler de çeşitlenmektedir. Fakat aynı Zarnanda, yön buima ve fi-
ziksel çevreden zevk alma ölçütleri arasında güçlü farklar vardır.

Bu testler, başka pek çok şeyin yanı sıra mekAnın ve görünüm-
lerin önemini de açığa çıkartmlşt[. Boston imgesinde Charles
Nehri'nin h6kimiyeti, kente bu noktadan giriş yapıldığında sun-

duğu geniş manzata nedeniyledir. Kent imgesini oluşturan öğele-

rin çoğu, kentle olan ilişkileriyle öne çıkar; kentin bütünüyle olan

ılişkilcri ç<ık açıktır. Ltıs Angeles'taki Hükümet Binası genişliğiy- Resİıı 4, sayfı 2l

lc ctikkat çeker. Jersey City denekleri ise Palisades Tepeleri'nden

iııcrken görülebilen Manhattan siluetini vurgulamışlardır'

Geniş görünümlerin verdiği haz, sıklıkla değinilen bir konu-

dıır. Kentlerimizde boylesi bir panoramik deneyimi, kenti ziya-

rct eden binlerce kişiye sunmak mümkün müdür? Geniş görü-

ııiimler bazenkarmaşa yaratabilir ya da karaktersiz bir rssızlaş-

ırıaya neden olur. Ancak, iyi düzenlenmiş bir panofama, kentten

zcvk almanın başlıca etkenlerinden biridir denilebilir'

Sevimsiz ya da şekilsiz alanlar bile kişiye zevk vermese de

clikkat çeker. Hafriyat alanı durumundaki Dewey Meydanı'nın

açık alanı bile Boston kentindeki pek çok insan için çarpıcıdır.
Kentin sıkışık alanlarına t"rrt olrjtrrduğu için öne çıktığı şüp-

he götürmez. Ama yine de Charles Nehri veya Commenwealth

B,rl'"r, üzerinde, Pershing veya Louisburg meydanlarında veya

Copley Meydanı,nınbazı yerlerinde mekanın bir formu vardır.

Bu noktalarda etki daha güçlüdür ve akılda kalır. Boston'un

Scollay Meydanı veya Jersey City'nin Journal Meydanı, işlevle-

ri kadar uzamsal karakterleriyle de ön plana çıkmış olsalardı,

bu kentlerde önemli roller üstlenebilirlerdi'
Bitkilendirm e ya da su alanları gibi peyzaj özellikleri ise

önem verilen ve zevk alınan özelliklerdir. Jersey City denekleri

çevrelerindeki birkaç yeşilalanln kesinlikle farkmdadır. Los An-

ğeles denekleri ise kentin egzotik bitki çeşitliliğini sıklıkla dile

ğetirmiştir. Deneklerde n baiları,işe giderken kullandıkları ro-

iayı bitki topluluklarrnı, parkları ya da su alanlarını görebilmek

için uzattıklarını belirtmişlerdir. Los Angeles denekleri için hiç

de şaşırtıcı olmayan bir açıklama aşağıdaki gibidir:

Sunset Coddesi'ni gecip bir porko uloşırsınız. Porkın ismini bilmiyo-

rum. Amo çok güzeldir ve _ oh - iokorondo'lqr- çiçek oçmoyo boslo-

-mış. Bir blok otedeki bir evde vor onlordon. Conyon Coddesi Üzerinde

ilerlerken her türlü polmiye oğocını görebilirsiniz. Kıso olonlorı Ve UzUn

olonlorı. Pqrkto do vordır bun|ordon.

* Tropikal bir.çiçek.



Motcırlu arııçların hal<iııliyctilıdck i l.ııs A ııgt'lt's, y<ıl sistcırli
hakkında en canlr açıklamaları içeren kcırttir. l)cııcklcr; ytıl sis-
teminin yaplsrnl, diğer kent öğeleriyle olan ilişkisini, ınekAnsal
düzenlemesini, görünüşlerini ve devinimini açıklayabilmişler-
dir. Ayrıca, yolların görünüşler üzerindeki hAkimiyeti ve insan-
ların çevresel deneyimleri üzerindeki kilit etkisi, Boston ve Jer_
sey City kent imgesini fazlasıyla desteklemektedir.

Sosyo-ekonomik ayrımlara ısrarla değinilmesi de öne çı-
kan konulardan biridir. Los Angeles'ta Broadway üzerindeki
"alt Sınıf", Jersey City'nin Bergen Bölgesi'ndeki "üst sınıf'' ve-
ya Boston'un Beacon Tepesi'yle iki farklı alana bölünmesi
gözden kaçmamaktadır.

Fiziksel görünümün kentin Zaman içindeki gelişimine işa-

ret ettiği de görüşmelerden çıkan ortak bir tepkidir. Boston
görüşmelerinde sıklıkla dönemsel farklılıklara değinilmiştir.
"Yeni" Arterin "eski" alışveriş bölgesini nasıl böldüğü; Arch
Caddesi'ndeki binalar ar;rsıı-ıda 1-eni Katolik şapelin varlığı;
eski (karanlık, süslü, alçak) Trinity Kilisesi'nin yeni (aydınlık,
sade, yüksek) John Hancock Binası'nrn gölgesinde kaldığı ve

buna benzer açıklamalar dile getirilmiştir. Bunlar sıklıkla as-

lında kent sahnesindeki zıtlıklara birer tepki olarak ortaya çı-
kıyor gibi gözükmektedir - uzamsal, durumsal, kullanlmsal
zıtlıklar a, yapılarln göreceli durumuna, p ey zaj düzenlemeleri-
ne Veya kentin temizliğine verilen tepkiler olarak. Öğe ue sem-

boller, kent bütünündeki durumlarına bağlı olarak dikkati

çekmektedir.
Los Angeles'ın çehresinin değişkenliği ve fiziksel öğelerin

eksikliği geçmişle ilişkilendirilmektedir. Bu da heyecan verici
olduğu kadar rahatsız edicidir de. Bu alanda yaşayan her yaş

grubundan deneğin yaptığı açıklamalarda, o noktada daha
önceden yer alan unsurlarrn varlığı hissedilmektedir. Otoyol
sistemi gibi değişiklikler kişilerin zihinsel iııgelerinde iz bırak-
mıştlr. Bir denek şöyle bir açıklama yapmıştır:

Burodo yoşoyonlor üzerinde nostolji ve hüzün hakimdir. Bu do de-

ğişimleri reddetmeye yo do onloro yeterince hızlı oyok uyduromomo-

yo kodor vorobilir.

(ii)riişmeleri incelerken, bu tür tepkiler derhal öne çıkar. Yi-
ııt'c|e alan araştlrmalartnl Ve görüşmeleri daha sistematik bir şe-

|<ilde iııcelemek mümkündür. Böylece kent imgesinin kimliği ve

yilplSl hakkında daha çok bilgi edinilebilir. Bir sonraki bölümde

lııı konu ele alınacaktır'


